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® Introduccion

| presente estudio aborda el tema de los jévenes me-
xiquenses de 14 a 29 afios, es decir, aquellos que se
encuentran aptos para el trabajo. El objetivo consiste en ofre-
cer un diagnodstico sobre la situacién actual de este segmento
de la poblacién en el Estado de México, abarcando algunos
aspectos de orden sociodemogriéfico, en materia de desarrollo
social y empleo, principalmente. En este dltimo punto, el én-
fasis se centra en analizar lo que sucede entre aquellos que se
encuentran conjuntamente fuera de la actividad econémica
productiva y, al mismo tiempo, permanecen al margen de las
diferentes opciones educativas disponibles durante el segundo
lustro de la primera década del siglo XXI. Con este propdsito se
recurre a datos de los tultimos Censos de Poblacién y Vivienda
del Instituto Nacional de Estadistica y Geografia y a micro-
datos de la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo; entre
otras fuentes. El documento identifica algunos de los factores
que determinan la vulnerabilidad, educativa y laboral que en-
frenta la juventud mexiquense contemporanea; finalmente,
se delinean algunas propuestas en materia de politica ptblica
para la atencion de estos problemas en la entidad.

El andlisis de la situacién que enfrentan los jovenes' de
14 a 29 anos en el Estado de México adquiere una importancia

I El diccionario de la Real Academia Espafiola establece a la juventud como
aquella edad situada entre la infancia y la edad adulta que se caracteriza por
la frescura, vigor y energia de la persona que se encuentra en dicha eta-
pa. El Instituto Mexicano de la Juventud (IMJUVE, 2007; 2008) advierte que
durante este periodo, el individuo se incorpora paulatinamente a la vida
productiva y tiende a buscar su independencia respecto del seno familiar
(véase también CEPAL-OIJ, 2004; CONAPO, 2010a; INEGI, 2011a). La Ley del
Instituto Mexicano de la Juventud, en su articulo 2, estipula que la edad
juvenil comprende de los 12 a los 29 afios (véase Salazar y Serrano, 2011).
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preponderante debido a que representan uno de los grupos de
poblacién mdis numerosos. Se trata, ademis, de la entidad
federativa mas poblada del pais. De acuerdo con el Censo
de Poblacién y Vivienda 2010, publicado por el Instituto
Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI), en sus limites
territoriales ese afo vivian 15 175 862 personas, de las cuales
4 348 372 pertenecian a este segmento, lo que constituia
28.7% de la poblacién mexiquense total, es decir, poco mas
de la cuarta parte.’

En 2010, el Estado de México aportaba 13.6% del total
de jovenes del pais, el cual ascendia a 31 894 979 personas;
esta cifra era 10.51 puntos porcentuales mayor al promedio
relativo nacional, el cual se situaba en 3.13%. Por lo tanto, era
y sigue siendo la entidad federativa que concentra el mayor
numero absoluto de individuos considerados en juventud en
todo México.’

Para dimensionar el problema, la cantidad de jévenes
que vive en el Estado de México es superior, por ejemplo, a la
poblacién total de paises como Uruguay, que en 2011 reporté
tener 3 251 526 habitantes, o Costa Rica, que contaba con
4 301 712 habitantes en el mismo afio.

Hoy, méds que nunca, somos un pais de jévenes,* y el
Estado de México lo es a escala estatal. Ello implica un reto
significativo pues se requiere, por ejemplo, proveer de la su-
ficiente cobertura educativa en los niveles medio superior y
superior, brindar servicios de salud y seguridad social a este
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2 El Diagnéstico mundial de la juventud (CONAPO, 2010a) refiere que existen
unos 1 200 millones de jovenes entre 15 y 24 afios en el planeta, lo que
representa la cifra més alta de la historia (véase también IMJUVE, 2010).

3 El Distrito Federal era la segunda entidad con el mayor ntimero absoluto
de jévenes en 2010 con 2 336 603 individuos, seguido por Jalisco y Veracruz.
En el otro extremo, se encontraba Baja California Sur, que aglutinaba a 185
189 jovenes en su territorio (Censo de Poblacién y Vivienda 2010, INEGI).
El Estado de México era una de las ocho entidades federativas donde se
concentraba més de la mitad de la poblacién joven de 12 a 29 aiios en México,
de acuerdo con los resultados generales de la Encuesta Nacional de Juventud
2010. Las otras entidades eran: Distrito Federal, Veracruz, Jalisco, Puebla,
Guanajuato, Chiapas y Michoacan.

4 Véase Navarrete (2001; 2004).



segmento, generar empleos en la cuantia necesaria para sa-
tisfacer la creciente demanda de trabajo de los individuos
jovenes que se encuentran en edad productiva y reproductiva,
asi como ofrecer la atencién que impone este importante
sector estratégico de la poblacién para garantizar su adecuado
acceso a la llamada “estructura de oportunidades”.’

Este estudio se justifica, fundamentalmente, porque
por la politica publica dirigida a atender a la juventud ha
sido postergada a un segundo plano. Esto se explica, en par-
te, debido a restricciones de indole presupuestal, que han
conducido hacia la priorizacién de necesidades sociales como
el combate a la pobreza y, por ende, hacia la focalizacién® de
los recursos en favor de determinados grupos vulnerables’
en México, y la entidad mexiquense no ha sido ajena a este
mismo comportamiento por parte de las agencias encargadas
de estos asuntos.

En este sentido, cada vez es mds necesario entender
la dindmica demogriéfica y el desarrollo social del Estado de
México, en especial aquella que afecta a su poblacién joven en
edad productiva.

Es importante destacar que esta investigacion se rea-
liza con el propésito de ofrecer un acercamiento bésico al

Introduccién

5> Kaztman vy Filgueira (1999) entienden por “estructura de oportunidades” las
probabilidades de que disponen los individuos para acceder a bienes y servicios
o al desempefio de actividades. Las oportunidades ejercen un impacto sobre el
bienestar de los hogares, al permitir o facilitar a sus integrantes el uso de sus
propios recursos o proveerse de recursos nuevos.

® Hernéndez, Orozco y Vazquez (2008) sefialan que las estrategias de fo-
calizacién consisten en dirigir la accién gubernamental a una poblacién o
territorio definidos con el fin de lograr la eficiencia en la gestién de los recursos.

7 El primer componente observable dentro de la vulnerabilidad social es la
presencia de una condicién social de riesgo, de dificultad, que afecta de manera
inmediata o en el futuro a los grupos inhabilitindolos en la satisfacciéon de su
bienestar —en tanto subsistencia y calidad de vida- en contextos tanto sociales
como culturalmente determinados (Bayon y Mier, 2010). La vulnerabilidad a
la pobreza, por ejemplo, se define como la propensién que enfrenta un hogar
(una familia o un individuo) a sufrir un impacto negativo significativo sobre
su nivel de bienestar, cayendo por debajo de cierto estindar minimo, el cual
se encuentra socialmente definido (véase Alwang, Siegel y Jorgensen, 2001).
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de la juventud mexiquense, a fin de conocer sus problemas,
necesidades y demandas mas apremiantes; ademads, se trata de
identificar al conjunto de personas que se encuentra fuera de
la actividad productiva y que, al mismo tiempo, permanecen
al margen de las diferentes opciones de estudio en el Estado de
México, cuantificando su numero y caracteristicas esenciales,
avanzando hacia los factores que podrian explicar la irrupcién
de este fendmeno y las formas mas adecuadas de intervencién
publica para su atencién en el contexto mexiquense.

El estudio, esencialmente de corte transversal para
el periodo 2010, parte de informacién publicada por fuentes
oficiales y se concentra fundamentalmente en lo que sucede en
el Estado de México, recurriendo en ocasiones a comparaciones
y contrastes respecto de lo que ocurre también en el contexto
nacional. Dentro de este marco, resalta la pertinencia de analizar
el tema descendiendo a los dmbitos de las tres grandes zonas en
que se divide ala entidad y a sus 16 regiones geograficas, las cuales,
a su vez, configuran la division politica mexiquense, conformada
por sus 125 municipios.

Los alcances espaciales de esta investigacién compren-
den, entonces, la dimensioén estatal, sin perder de vista la
nacional, y luego bajan a nivel meso, es decir, al de las zonas
y regiones geograficas. Algunos cruces entre variables resultan
pertinentes cuando se analiza la poblacién objeto de estudio, al
asociarlas, por ejemplo, con indices compuestos en materia de
desarrollo social y con su distribucién regional o metropolita-
na. Esto se efectua siempre que la informacién lo permite y
los hallazgos son de interés. Algunos cuadros con desglose
municipal se dejan para los anexos.

La investigacidon intenta responder a las siguientes
interrogantes: ;Cudl es el perfil sociodemografico basico y de
desarrollosocialdelosjévenesquevivenenel Estadode México?
¢Coémo sedistribuyela poblacién joven en el territorio delaentidad
por zona metropolitana o asocidndola con algunos indicadores
de desarrollo social, como los indices de marginaciéon® y rezago

8 El indice de marginacién mide el déficit e intensidad de las privaciones y
carencias de la poblacién en dimensiones relativas a las necesidades basicas
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social,’ la medicién multidimensional de la pobreza' y el
Indice de Desarrollo Humano?'! ;Cuantos jévenes mexiquen-
ses se encuentran inactivos tanto laboral como educativamente?
¢Qué politicas publicas deberian implementarse con el fin de
atender el fendmeno de los jovenes que no trabajan ni estudian
en el Estado de México?

En lo que se refiere al anilisis demogréfico y de desarro-
llo social, esta investigacion reconoce la necesidad de ofrecer una
mayor atencion a la poblaciéon joven en el Estado de México,
en aras de aprovechar su potencial productivo y de generacién

Introduccién

consagradas como derechos en la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. Se construye a partir de la metodologia de los componentes
principales considerando aspectos como la educacidn, la vivienda, el ingreso
y la distribucién de la poblacién en localidades de distinto tamafo (véase
Consejo Nacional de Poblacién, sin fecha). Cortés (2002) analiza los conceptos
de marginalidad y marginacién en México.

% El indice de rezago social es una medida ponderada de carencias calculado
para tres dmbitos de agregacién geografica: estatal, municipal y local, el cual
incorpora indicadores de educacién, de acceso a servicios de salud, servicios
bésicos, de calidad y espacios en la vivienda y activos disponibles en el hogar; se
determina a partir de la metodologia de anilisis de componentes principales.
Este indice fue desarrollado por el Consejo Nacional de Evaluacién de la
Politica de Desarrollo Social (CONEVAL, 2007).

10 La medicién multidimensional de la pobreza, introducida por el CONEVAL
en 2008, relaciona el ingreso per cdpita con una serie de carencias asociadas a
un conjunto de derechos sociales (educacion, servicios de salud, seguridad social,
calidad y espacios de la vivienda, servicios bdsicos en la vivienda y acceso a la
alimentacién). En este sentido, se entiende que una persona se encuentra en
condiciones de pobreza multidimensional moderada cuando no tiene garantizado
el ejercicio de por lo menos uno de sus derechos para el desarrollo social y, al
mismo tiempo, sus ingresos no le permiten adquirir los bienes y servicios que
requiere para satisfacer sus necesidades. La pobreza multidimensional extrema se
concibe como aquella poblacién cuyo ingreso es tan bajo que aun si lo dedicase
por completo a la adquisicién de alimentos, no podria adquirir los nutrientes
necesarios para gozar de una vida sana, ademds de presentar, por lo menos, tres
de las seis carencias sociales consideradas (CONEVAL, 2009).

1 E] desarrollo humano se refiere al proceso de ampliacién de las opciones y
capacidades de los individuos, al asegurar una vida larga y saludable, acceso a
la salud, la educacién y a los recursos necesarios para alcanzar un nivel de vida
digno. El Indice de Desarrollo Humano (IDH) fue elaborado por el Programa
de las Naciones Unidas para el Desarrollo (véase, por ejemplo, Programa de las
Naciones Unidas para el Desarrollo, 1990; Pérez de Armifio, 2000; Lépez-Calva 'y
Vélez, 2004; Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo, 2012, etcétera).
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de prosperidad durante los préximos anos, en vista de que su
dindmica y volumen pueden ejercer una influencia positiva en
términos de crecimiento econdémico,"” hasta el punto donde
el mismo converja con su senda de crecimiento equilibrado
en el mediano y largo plazo.

Por otra parte, el escrutinio espacial a nivel meso de la
poblacién joven de 14 a 29 afios en el Estado de México permite
esclarecer cudles son las principales zonas y regiones donde
deberdn concentrase o focalizarse los esfuerzos de la politica
publica en materia social en la entidad. Las dreas de mayor
vulnerabilidad se sitdan, primero, en contextos no metropolita-
nos, donde predominan los asentamientos dispersos, pero
también habrd que atender los espacios urbano-marginales de
los Valles de México y Toluca-Lerma, principalmente.

Por tltimo, en el rubro de empleo, el estudio argumen-
ta que se debe poner mayor atencion en aquellas personas que
deciden no continuar con estudios posteriores a los niveles de
primaria, secundaria, educacién media superior o carrera téc-
nica y superior, dado que representan los grupos con mayor
vulnerabilidad al fenémeno de los jévenes que, en conjunto, no
trabajan ni estudian en el Estado de México.

Ademads, dadas las dimensiones del fenémeno en
el ambito rural de la entidad mexiquense, es conveniente
ampliar y mejorar la cobertura de los servicios educativos en
los niveles bdsico y medio superior, en especial, sin olvidar
la calidad en el suministro de aquellos. Finalmente, se seniala
que el fenémeno en cuestién disminuye mediante un mayor
nivel educativo y grado de cualificacion para el trabajo. La
politica publica orientada a los jovenes debe hacer hincapié en
el acceso de este segmento de la poblacidn a derechos sociales
como la educacién, la salud y el empleo, los cuales se traducen
12 Bl crecimiento econémico es el incremento en el producto total de una

nacién a lo largo del tiempo, el cual se mide generalmente como la tasa real de
incremento en el Producto Interno Bruto (PIB) (Samuelson y Nordhaus, 2010).

13 La senda de crecimiento equilibrado o estacionario (balanced growth path)
ocurre cuando, por ejemplo, en el modelo de Solow, todas las variables como
el capital, la produccién, el consumo y la poblacién crecen a una tasa constante
(Rutherford, 1992; Jones, 2000, entre otros).

Jovenes y desarrollo social en el Estado de México

1 Mauricio Reyes Terrén « Moisés Elizarrards Hernandez « Rigoberto Pérez Gutiérrez

« Ange



Introduccion

en una auténtica entrada a la estructura de oportunidades vy,
por tanto, en una ampliacién de las libertades de las perso-
nas, en el sentido mas amplio que establece el concepto del
desarrollo humano.

El estudio se estructura de la siguiente manera: en la
primera seccién se ofrecen algunos antecedentes en torno a
la cuestién y a la dindmica demografica que vive la entidad
mexiquense, asi como el papel trascendental que desempena
su poblacién joven en el presente y futuro inmediatos. El
segundo apartado describe cuil es la situacién de los individuos
cuyas edades fluctdan entre los 14 y los 29 afios en materia de
desarrollo social en el Estado de México. El tercer punto se
centra en el tema del empleo y la juventud en la entidad. El
cuarto plantea algunas recomendaciones de politica ptblica
para brindar atencién a las personas vulnerables que se
encuentran en esta etapa de su ciclo vital y que viven en el
espacio geografico mencionado. Finalmente, la tltima seccién
recupera los principales aspectos por destacar.






° 1. Los jovenes mexiquenses

on el propésito de poner en contexto la situaciéon

actual de los jévenes de 14 a 29 afos en el Estado de
México, en este apartado se analizan y describen algunos
de los aspectos demograficos mas importantes que dan cuen-
ta de su dindmica. Como ya se ha senalado, por lo general,
el ejercicio se realiza tomando como referente el caso de la
nacién mexicana en su conjunto.

1.1 Situacion demografica

El Censo de Poblacién y Vivienda 2010 reporta que los 31.8
millones de jévenes, entre 14 y 29 afios, que viven en México,
representan 28.4% de la poblacién total del pais, la cual com-
prende 112 336 538 habitantes (cuadros 1y 2)."*

14 Los estados con mayor participacién de jévenes respecto de la poblacién
total de cada entidad federativa son, en primer lugar, Quintana Roo, donde
este segmento de sus habitantes representa 31.6%, seguido de Chiapas con
30.2%. En el otro extremo, aparece el Distrito Federal, donde los jovenes
significan sélo 26.4%, siendo la circunscripciéon con la menor proporcién de
personas en dicho grupo etario (INEGI, 2011b; IMJUVE, 2012b).
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*Cuadro 1. Se

., ~ . . \>< R

Poblacidon entre 14 y 29 afios por entidad federativa, 2010 S g

30

Entidad federativa ‘ Poblacién ‘ % del total o 3
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México 4,348,372 13.63 S

& g

Distrito Federal 2,336,603 7.33 o g
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Jalisco 2,115,847 6.63 oo

el

Veracruz 2,111,371 6.62 3.

w

Puebla 1,680,093 5.27 S 8

e =

Guanajuato 1,604,539 5.03 > =

D=

Chiapas 1,446,242 4.53 < 8

>\ (%]

Nuevo Ledn 1,270,323 3.98 3 s

g

Michoacan 1,258,361 3.95 2 E

° N

Oaxaca 1,075,280 3.37 m

%]

Guerrero 980,839 3.08 9

o

Chihuahua 926,488 2.90 =

Baja California 910,302 2.85 c

O

Tamaulipas 882,883 2.77 E

Sinaloa 780,676 2.45 Ej

<

Coahuila 755,300 2.37 E

Hidalgo 751,084 2.35 %

Sonora 736,957 2.31 E

San Luis Potosi 732,932 2.30 E

)

Tabasco 661,843 2.08 ;‘:"

Yucatan 572,701 1.80 .
Querétaro 545,410 1.71
Morelos 499,119 1.56
Durango 461,171 1.45
Zacatecas 419,827 1.32
Quintana Roo 418,954 1.31
Aguascalientes 346,089 1.09
Tlaxcala 341,602 1.07
Nayarit 306,841 0.96
Campeche 244,225 0.77
Colima 187,426 0.59
Baja California Sur 185,189 0.58
Total general 31,894,979 100.00

Fuente: Censo de Poblacién y Vivienda 2010, INEGI.
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1. Los jévenes mexiquenses

+Cuadro 2.
Participacién de la poblacion de 14 a 29 anos respecto de la poblacion
total por entidad federativa, 2010

Participacion
Poblacion entre | de los jovenes

Entidad federativa Poblacion total 14y 29 afios e 1 e

total
Aguascalientes 1,184,996 346,089 29.21
Baja California 3,155,070 910,302 28.85
Baja California Sur 637,026 185,189 29.07
Campeche 822,441 244,225 29.70
Chiapas 4,796,580 1,446,242 30.15
Chihuahua 3,406,465 926,488 27.20
Coahuila 2,748,391 755,390 27.48
Colima 650,555 187,426 28.81
Distrito Federal 8,851,080 2,336,603 26.40
Durango 1,632,934 461,171 28.24
Guanajuato 5,486,372 1,604,539 29.25
Guerrero 3,388,768 980,839 28.94
Hidalgo 2,665,018 751,084 28.18
Jalisco 7,350,682 2,115,847 28.78
México 15,175,862 4,348,372 28.65
Michoacan 4,351,037 1,258,361 28.92
Morelos 1,777,227 499,119 28.08
Nayarit 1,084,979 306,841 28.28
Nuevo Ledn 4,653,458 1,270,323 27.30
Oaxaca 3,801,962 1,075,280 28.28
Puebla 5,779,829 1,680,093 29.07
Querétaro 1,827,937 545,410 29.84
Quintana Roo 1,325,578 418,954 31.61
San Luis Potosi 2,585,518 732,932 28.35
Sinaloa 2,767,761 780,676 28.21
Sonora 2,662,480 736,957 27.68
Tabasco 2,238,603 661,843 29.57
Tamaulipas 3,268,554 882,883 27.01
Tlaxcala 1,169,936 341,602 29.20
Veracruz 7,643,194 2,111,371 27.62
Yucatan 1,955,577 572,701 29.29
Zacatecas 1,490,668 419,827 28.16
Total general 112,336,538 31,894,979 28.39

Fuente: Censo de Poblacién y Vivienda 2010, INEGI.



En el Estado de México, la poblacién joven representa,
en términos relativos, 28.65% de la poblacién total, esto es, 0.26
puntos porcentuales mds que lo reportado para el promedio
nacional, el cual se sitda en 28.4%. La entidad aparece en la
posicién 17 en referencia al resto de los estados, ordenados
éstos de manera descendente, ubicindose entre Jalisco (lugar
16) y San Luis Potosi (lugar 18).

Tanto en el ambito nacional como en del Estado de
México, el grupo de jévenes mas numeroso es el de 18 afios, con
2 315 644 individuos y 310 610, respectivamente. Por el con-
trario, el segmento menos sobresaliente en cuanto a numero
absoluto de personas es el de 29 afos, en el que existian, en 2010,
1 605 730 personas y 223 407, segtin corresponde (cuadro 3).
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*Cuadro 3.

Poblacién de jévenes en México y en el Estado de México, 2010

%]

[

w

=

=

=}

=a

) Estado d Participacio

=) Concepto Nacional 5 Ef O &l .|C|pac|9n ©

2 ‘ ‘ México diferencia

5 Poblacion total 112,336,538 15,175,862 13.51

>

bR Poblacion total de jovenes entre 14 y 29 afios 31,894,979 4,348,372 13.63

w

3 Porcentaje de la poblacion de entre 14 y 29 afios 28.39 28.65 -0.26

- Relacién hombres-muijeres (poblacion total)’ 95.43 95.09 0.34
Relacién hombres-muijeres (poblacion joven)' 96.22 96.64 -0.42

Jovenes segln su edad (%)

14 anos 6.86 6.51 0.35
15 afos 7.10 6.82 0.28
16 afos 6.79 6.51 0.28
17 afos 7.16 6.97 0.18
18 afnos 7.26 714 0.12
19 afos 6.27 6.30 -0.03
20 afios 6.77 6.86 -0.09
21 afios 5.81 5.84 -0.03
22 afos 6.40 6.51 -0.11
23 afios 6.13 6.16 -0.03
24 afios 5.92 6.01 -0.09
25 afios 5.92 6.05 -0.13
26 afos 5.47 5.64 -0.18
27 afos 5.47 5.65 -0.18
28 afios 5.66 5.89 -0.23
29 afios 5.03 5.14 -0.10

Jévenes segln grupo de edad (%)

% de adolescentes entre 14 y 19 afios 41.43 40.25 1.18
% de jovenes de 20 a 24 afios 31.02 31.38 -0.36
% de jovenes de 25 a 29 afios 27.55 28.38 -0.82

! Hombres por cada 100 mujeres
Fuente: Censo de Poblacién y Vivienda 2010, INEGI.

Por otro lado, la poblacién joven entre 14 y 19 afos acu-
mula 13 214 531 personas en todo el territorio nacional, lo que
representa 41.9% del total de jovenes en México. Asimismo, en la
entidad mexiquense la cifra absoluta equivalente es de 1 750 138
individuos, quienes participan con 40.8% del total de jévenes
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que viven en el estado. En seguida aparece el grupo de 20 a 24
afos, que se ubica en torno a 30% en las dimensiones geograficas
consideradas (nacional y Estado de México).

Finalmente, el grupo quinquenal menos significante,
en términos porcentuales, es el de los jévenes de 25 a 29 afios,
el cual agrupa totales de 8 788 177 personas a escala nacional y
de 1 233 854 para el Estado de México; estas cifras representan
27.44% y 28.16%, respectivamente.

Entre las caracteristicas demogréficas que distinguen al
Estado de México se reconocen, fundamentalmente, transfor-
maciones en la pirimide poblacional; por ejemplo, en el Censo
2010, en comparacién con el del afio 2000, se observa cierto
ensanchamiento en el centro, es decir, entre las personas en
edad productiva y, al mismo tiempo, una reduccién en la base.
En otros términos, la proporcion de nifios disminuye y, en con-
traparte, se incrementan las de jovenes y adultos (gréficas 1y 2).
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Grafica 1.
Estado de México: piramide demografica 2000-2010
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Fuente: elaboracién propia con base en informacién de los Censos de Poblacién y Vivienda
2000y 2010.
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1. Los jévenes mexiquenses

+Grafica 2.
Estado de México: piramide demografica 2000-2010
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Fuente: elaboracién propia con base en informacién de los Censos de Poblacién y Vivienda
2000 y 2010.

Entre 2000 y 2010, el crecimiento medio anual de los
jovenes de 14 a 29 afios alcanzé 0.84% en el entorno nacio-
nal y de 0.90% en el mexiquense. En ambos casos, la tasa de
cambio fue menor a la que registré la poblacién total, 1.43 y
1.48%, respectivamente. No obstante, el aumento de 2 571 467
individuos del segmento juvenil en la esfera nacional y de 371 326
en la mexiquense significan un reto de gran envergadura para la
politica publica, guardando las debidas proporciones, tanto para el
pais como para el Estado de México (INEGI, 2011b) (cuadro 4).



*Cuadro 4.
Tasa de crecimiento de la poblacién joven seguin edad desplegada, 2000-2010

Nacional Estado de México

crecimiento crecimiento
promedio promedio
anual ELUE]]
2010/2000 2010/2000
14 afios 2,102,500 2,188,419 0.40 264,128 282,990 0.69
15 aflos 2,090,034 2,264,338 0.80 270,081 296,386 0.93
16 afios 1,990,081 2,164,278 0.84 255,222 282,935 1.04
17 afos 2,043,689 2,282,332 1.1 269,151 303,242 1.20
18 afios 2,088,225 2,315,644 1.04 274,912 310,610 1.23
19 afios 1,780,106 1,999,520 117 238,611 273,975 1.39
20 afios 1,926,366 2,158,009 1.14 259,071 298,271 1.42
21 afios 1,613,827 1,852,751 1.39 220,669 253,943 1.41
22 afios 1,907,661 2,040,729 0.68 263,436 283,175 0.73
23 afios 1,827,599 1,953,669 0.67 255,612 267,826 0.47
24 afios 1,795,681 1,887,113 0.50 252,112 261,165 0.35
25 afios 1,807,349 1,888,107 0.44 254,691 263,223 0.33
26 afios 1,623,304 1,744,230 0.72 231,233 245,416 0.60
27 afios 1,628,036 1,744,709 0.69 231,287 245,805 0.61
28 afios 1,608,605 1,805,401 1.16 227,575 256,003 1.18
29 afios 1,490,449 1,605,730 0.75 209,255 223,407 0.66
Total 29,323,512 31,894,979 0.84 3,977,046 4,348,372 0.90

Fuente: Censo de Poblacién y Vivienda 2010, INEGI.

Durante el periodo 2000-2010, la tasa media de crecimiento de
la poblacién joven en el Estado de México, tal como ocurrié en
la circunstancia nacional, podria ser explicada en buena medida
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por fenémenos tales como el descenso en la fecundidad® y
la presencia de la migracién'® (INEGI, 2011b; IMJUVE, 2012b;
Gonzéilez y Romén, 2011).

En cualquier caso, la inversién en capital humano'” jo-
ven es plenamente justificable por su potencial productivo y
de generacién de riqueza econémica. Ante ello, resulta esen-
cial ampliar las oportunidades de desarrollo de este grupo de la
poblacién, superando las rigideces que imponen los mercados
educativos y laborales (INEGI, 2011b).

1. Los jévenes mexiquenses

1.2 Juventud mexiquense y bono demografico

Dada la dindmica demogréfica de la poblacién joven entre 14
y 29 afos, segtn las Proyecciones de Poblacién 2005-2050 del
Consejo Nacional de Poblaciéon (CONAPO), dicho segmento
continuard aumentando durante los préximos afios, al menos
hasta 2018; por ello serd necesario proveer un adecuado su-
ministro de bienes y servicios publicos a la juventud en rubros
como la educacién y la sanidad, asi como brindar atencién a la
demanda de empleo que aumentari a corto y mediano plazo en
el Estado de México, lo cual supondri necesariamente adop-
tar e implementar un marco de politicas publicas que permitan
aprovechar, de modo apropiado, el bono demogrifico; es decir,
aquella situacién en que la poblacién econémicamente activa

15 Fenoémeno de la procreacién humana efectiva, es decir, los hijos nacidos
vivos en el seno de una poblacién determinada (INEGI).

16 Rutherford (1992) defineala migracién como el movimiento dela poblacién,
del trabajo y del capital entre paises o entre regiones. Las migraciones
interiores (en oposicion a las exteriores) suponen el desplazamiento de la
poblacién de una zona geogrifica a otra, dentro de las fronteras politicas de
un mismo pafs, frecuentemente por motivos econémicos (Eatwell, Milgate
y Newman, 1988). Para el INEGI se trata del cambio de lugar de residencia
habitual de las personas desde un municipio o delegacién, entidad federativa
o pais de origen, a otro de destino.

17 E capital humano corresponde al inventario de conocimientos técnicos y
habilidades que se encuentran incorporados en la fuerza laboral de una nacién,
siendo el resultado tanto de la educacién formal como de la capacitacién para
el trabajo (Becker, 1964; Samuelson y Nordhaus, 2010).
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(PEA) es mayor que el nimero de nifios y adultos mayores
(grafica 3).'®

*Grafica 3.

Estado de México: proyeccidn de la poblacién joven (entre 14 y 29 afios)
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Fuente: elaboracién propia en base en las Proyecciones de Poblacién de México 2005-2050,
del CONAPO.

En general, puede esperarse que este periodo de ma-
yor cantidad de personas jévenes que se encuentran en su
fase productiva, al incorporarse al trabajo formal, contribuya
positivamente en la generacién de una mayor riqueza social y
crecimiento econémico (INEGI, 2011b), tal como predicen al-
gunos modelos macroeconémicos como los de Solow y Romer
o el de generaciones traslapadas (Jones, 2000; Romer, 1996 y
Blanchard y Fisher, 1989).

Si por el contrario, el dividendo demogrifico no
contribuye en la generaciéon de una senda de crecimiento equi-
librado (steady state growth), los jovenes s6lo se sumarin a la
poblacién econdmicamente dependiente y, al no encontrar op-
ciones, el potencial de capital humano agregado tnicamente se
dilapidard en mercados informales, domésticos o extranjeros;
la transicién demografica, tendiente hacia el envejecimiento,

J
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18 E1 CONAPO (20104, b) establece que el bono demografico es un periodo en
el que se da una cierta relacién favorable entre la poblacién en edad laboral
(entre 15y 64 afios) y la poblacién econémicamente dependiente (conformada
por los menores de 15 afios y los mayores de 64).
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1. Los jévenes mexiquenses

simplemente hard el resto. En este escenario, el costo de desa-
provechar la cresta de mayor poblacién joven sencillamente
profundizara los problemas econdémicos y sociales que ya se
observan en el contexto mexiquense (CONAPO, 2009, 2010b;
Alba, 2009; de Oliveira, 2009; Guioguli, 2009; Mojarro, 2009;
Pederzini, 2009), incrementando, por ejemplo, la vulnerabilidad
ala pobreza de este segmento (graficas 4y 5).

*Grafica 4.
Estado de México: distribucion de la poblacién por grandes grupos de

edad, 1980-2030
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Fuente: elaboracion propia a partir de informacién de los Censos de Poblacién y Vivienda
(1980, 1990, 2000 y 2010) del INEGI y de las Proyecciones de Poblacién de México
2005-2030, del CONAPO.



Grifica 5.
Estado de México: distribucién porcentual de la poblacién por grandes
grupos de edad, 1980-2030
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=== Poblacién en edad productiva de 15 a 64 anos (Bono demogrifico)

mmm= Poblacién adulta mayor de 65 afios y mads

Fuente: elaboracién propia a partir de informacién de los Censos de Poblacién y Vivienda
(1980, 1990, 2000 y 2010) del INEGI y de las Proyecciones de Poblacién de México
2005-2030 del CONAPO.

En relaciéon con el tema de la juventud, no resulta un
asunto menor el hecho de que el Estado de México es una de
las entidades del pais que mas padece el impacto de los procesos
migratorios interiores que se producen en México. El Censo de
Poblacién y Vivienda 2010 reporté que unas 583 607 personas
que actualmente residen en la entidad, en 2005, es decir, cinco
anos antes, vivian en otro estado de la republica; al mismo
tiempo, en el mismo periodo emigraron del territorio estatal 332
627 personas. Por consiguiente, el saldo migratorio es de 250
980 individuos (Reyes y Elizarraras, 2012; Gonzalez y Roman,
2011). Una gran proporcidn de estos migrantes son jovenes.

1.3 Situacidn conyugal de los jovenes

Al analizar la situacién conyugal de la poblacion total de jovenes
entre 15y 29 afios en el Estado de México, se aprecia que 76.24%
permanece soltero, esto equivale a 3 de cada 4 personas; otro
22% se encuentra casado(a) o unido(a) y 1.63% esté separado(a),
divorciado(a) o viudo(a), esto en 2010.

Los varones solteros representan una mayor cantidad
(67.19%) en comparacién con las mujeres (56.21%); ademads,
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una proporciéon mas grande de féminas estin casadas o en unién
libre en relacién con los hombres, con porcentajes de 39.82 y
31.14%, respectivamente. De igual manera, se observa que la
separacion, divorcio y viudez ocurren con mayor frecuencia
entre las mujeres (véase cuadro 5).

1. Los jévenes mexiquenses

«Cuadro 5.
Distribucion porcentual de la poblacién de 15 a 29 afios segun situacién
conyugal por sexo, 2010

Concepto
Hombres | Mujeres Hombres | Mujeres
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Soltera(o) 75.93 67.29 55.35 76.24 67.19 56.21
Casada(o) 11.54 15.51 21.58 10.10 13.69 18.84
Union libre 10.83 15.55 19.27 11.91 17.45 20.98
Separada(o), divorciada(o) y viuda(o) 1.54 1.34 3.56 1.63 1.44 3.80
No especificada 0.17 0.31 0.23 0.12 0.23 0.17
De 15 a 19 aflos 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Soltera(o) 93.61 93.22 82.75 94.11 93.46 84.29
Casada(o) 1.60 1.39 4.63 1.15 1.04 3.31
Unién libre 4.32 4.83 11.40 4.27 4.98 11.16
Separada(o), divorciada(o) y viuda(o) 0.30 0.19 0.96 0.30 0.20 0.94
No especificada 0.17 0.37 0.26 0.17 0.32 0.31
De 20 a 24 afos 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Soltera(o) 72.66 64.24 50.26 73.39 64.67 51.51
Casada(o) 11.74 14.50 22.18 9.63 11.94 18.36
Union libre 13.76 19.63 23.48 15.12 21.74 25.95
Separada(o), divorciada(o) y viuda(o) 1.69 1.37 3.87 1.77 1.46 4.07
No especificada 0.15 0.26 0.20 0.10 0.19 0.12
De 25 a 29 afos 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Soltera(o) 48.73 36.73 28.07 49.84 37.45 29.26
Casada(o) 29.03 35.20 41.30 25.79 31.38 37.09
Union libre 18.52 24.96 24.05 20.58 28.06 26.80
Separada(o), divorciada(o) y viuda(o) 3.53 2.83 6.35 3.70 2.94 6.77
No especificada 0.19 0.28 0.23 0.09 0.16 0.08

Fuente: elaboracién propia a partir de informacion del Censo de Poblacién y Vivienda 2010, INEGI.
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Al extender el anilisis a los grupos quinquenales que abarcan
la etapa de la juventud, en el Estado de México se perciben
algunos patrones de comportamiento; por ejemplo, en el
rango entre 15 y 19 afios, el porcentaje de solteros es muy
elevado, 94.11 para el total de este segmento; 93.46 para los
hombres y 84.29 en el caso de las mujeres. Al mismo tiempo,
la proporcién de la poblacién casada o unida es baja.

De manera contrastante, en los grupos de 20 a 24 y de
25229 afos se observa una disminucién de las participaciones
de hombres y mujeres solteros y un aumento de aquellos que
contraen matrimonio o se unen libremente.

Es importante hacer notar que los jévenes solte-
ros, hombres y mujeres, demandan preferentemente acceso
a servicios educativos, en particular en los niveles medio su-
perior y superior. Por el contrario, conforme avanzan en su
proceso de maduracidn, se unen en parejay forman familias, en
esta fase tienden a requerir un mayor ingreso, incorporandose
gradualmente al mercado de trabajo.

En el proceso descrito, es fundamental ofrecer a los
jovenes las condiciones de acceso, tanto a la educacién como
al empleo, que mejor se adecuen al grupo quinquenal en que
se encuentren, ya sea reteniéndolos el mayor tiempo posi-
ble en los niveles educativos que les permitan completar su
formacion académica, lo que posteriormente les garantizaria
su insercién a la vida productiva en circunstancias favorables
para su mejor desarrollo, personal y familiar.

Desde el punto de vista de la politica publica, esto
implica ampliar la cobertura educativa en los niveles medio
superior y superior; simultineamente, es muy conveniente
proporcionar una mayor informacién a los jovenes sobre las
bondades de la educacién ylas diferentes opciones disponibles.

El Estado de México ha logrado avances significativos
en materia de educacién basica, pues se han abatido los nive-
les de analfabetismo, inasistencia escolar y desercién; ahora
deben enfocarse los esfuerzos para aumentar el ntimero de
quienes terminan la ensefianza media y superior, reforzando
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1. Los jévenes mexiquenses

también la calidad de las alternativas ofrecidas a los jovenes.
Finalmente, se deben extender las oportunidades de empleo.

1.4 Los jovenes en el hogar

De acuerdo con el Censo de Poblacién y Vivienda 2010
(INEGI, 2011b), cada vez mds es palpable que la salida de los
jovenes del hogar de los padres ocurre a edades mayores. En
el contexto nacional, 59.64% de los jévenes de 15 a 29 afos
vive con alguno de sus padres o con ambos; en el dambito del
Estado de México, la cifra es de 61.86%. En contraste, en el
pais 36.23% vive en un hogar diferente al paterno y, en la en-
tidad mexiquense, el dato es de 33.15%, es decir, un tercio
(cuadro 6).

«Cuadro 6.
Distribucién porcentual de la poblacién de 15 a 29 afios en hogares censales

segun condicidén de residencia del padre o la madre en la vivienda, 2010

Estado de

Concepto Nacional México
Poblacion total 29,669,970 4,087,433
Ambos residen en la vivienda 43.95 46.32
Solo el padre reside en la vivienda 1.97 1.94
Sélo la madre reside en la vivienda 13.72 13.60
Ninguno reside en la vivienda 36.23 33.15
No especificado 413 4.99

Fuente: INEGI. Censo de Poblacién y Vivienda 2010: Tabulados del Cuestionario Ampliado.

Un aspecto destacado es el hecho de que sélo 1.97%
de los jovenes mexicanos vive con el padre, mientras que
13.72% reside en el hogar de la madre; en el caso del Estado de
México, las proporciones son muy similares: 1.94 y 13.60%,
segun corresponde.

Por otro lado, con base en los Tabulados del Cues-
tionario Ampliado del Censo de Poblacién y Vivienda 2010
(INEGI, 2011b), en México 20.08% de los hombres jovenes



son jefes de hogar, lo que contrasta con el 4.03% de las muje-
res en la misma condicion; en el Estado de México las cifras
equivalentes son de 18.52y 3.22%, respectivamente (cuadro 7).

«Cuadro 7.
Distribucién porcentual de la poblacién de 15 a 29 afios en hogares censales
segun jefatura y linea de parentesco del(a) conyuge, a escala nacional y en el

Estado de México, 2010

Estados Unidos Mexicanos

Hombres

Estado de México

Hombres

Concepto

Mujeres Mujeres

Jefa o jefe del hogar 20.08 4.03 11.85 18.52 3.22 10.71

Esposa(o) o compariera(o) 1.39 24.91 13.45 1.28 23.19 12.47

Fuente: INEGI. Censo de Poblacién y Vivienda 2010: Tabulados del Cuestionario Ampliado.

En general las mujeres jovenes de 15 a 29 anos son
esposas del jefe del hogar, lo que ocurre en 24.91% de los
casos en el contexto nacional y en 23.19% para la entidad
mexiquense.

Nuevamente, estos hallazgos apuntan en el sentido de
ampliar la cobertura educativa y fortalecer los incentivos para
retener, durante el mayor tiempo posible, a la poblacién en
juventud temprana en los niveles de educacién media superior
y superior, a efecto de asegurarles una educaciéon formal que,
probablemente, les permita emanciparse del hogar de sus
padres, lo que suele ocurrir en la fase de la juventud madura,
cuando la persona muestra una mayor propension a integrarse
a la vida productiva.

1.5 Escolaridad de los jéovenes

En 2010, en México un total de 476 306 jovenes de 15 a 29
afios no cuentan con ningun tipo de escolaridad, 48.0% de
ellos hombres y 52% mujeres. En el Estado de México, la cifra
absoluta es de 36 043 personas, de las cuales 49.3% pertenece
al sexo masculino y 50.7% al femenino.
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Al comparar los resultados del Censo de Poblacién y
Vivienda 2010, tomando como referente el nimero absoluto
total de jovenes, hombres y mujeres para los Estados Unidos
Mexicanos (cuadro 8), se observa que quienes no cuentan
con escolaridad representan 1.61%; los que tienen primaria
significan el 15.79%; secundaria incompleta 8.90%; secunda-
ria completa 27.43%; educacién media superior 28.60% y
superior 16.92 por ciento.

1. Los jévenes mexiquenses

«Cuadro 8.

Distribucién dela poblacién de 15a29 afiossegin nivel de escolaridad, a escala

nacional y en el Estado de México, 2010 (valores absolutos y porcentajes)

Nacional Estado de México
Concepto
Hombres Mujeres Hombres Mujeres
Absolutos
Total 29,547,609 14,461,413 15,086,196 4,042,915 1,984,543 2,058,372
Sin escolaridad 476,306 228,599 247,707 36,043 17,762 18,281
Primaria 4,666,212 2,336,202 2,330,010 471,744 233,201 238,543
Secundaria incompleta 2,629,866 1,426,287 1,203,579 309,558 173,228 136,330
Secundaria completa 8,104,587 3,991,264 4,113,323 1,216,492 611,967 604,525
Educacion media superior" 8,450,990 4,061,046 4,389,944 1,297,423 623,690 673,733
Educacion superior? 4,998,276 2,318,417 2,679,859 688,190 314,460 373,730
No especificado 221,372 99,598 121,774 23,465 10,235 13,230
Porcentajes

Total 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00
Sin escolaridad 1.61 1.58 1.64 0.89 0.90 0.89
Primaria 15.79 16.15 15.44 11.67 11.75 11.59
Secundaria incompleta 8.90 9.86 7.98 7.66 8.73 6.62
Secundaria completa 27.43 27.60 27.27 30.09 30.84 29.37
Educacién media superior 28.60 28.08 29.10 32.09 31.43 32.73
Educacion superior? 16.92 16.03 17.76 17.02 15.85 18.16
No especificado 0.75 0.69 0.81 0.58 0.52 0.64

1. Incluye a la poblacién que tiene por lo menos un grado aprobado en estudios técnicos o
comerciales con secundaria terminada, preparatoria o bachillerato y normal basica.

2. Incluye a la poblacién que tiene cuando menos un grado aprobado en estudios técnicos
o comerciales con preparatoria terminada, profesional (licenciatura, normal superior o
equivalente), maestria y doctorado.

Fuente: elaboracién propia a partir de informacién del Censo de Poblacién y Vivienda 2010,
INEGI.
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En el caso del Estado de México, los jovenes de 15
a 29 anos que no tienen escolaridad representan menos del
uno por ciento (0.89%) del total; aquellos que concluyeron
la primaria tienen un peso relativo de 11.67%; secundaria
incompleta 7.66%; secundaria completa 30.09%; educacién
media superior 32.09% y superior 17.02 por ciento.

De manera discrepante, en el Estado de México hay
una proporcién de jévenes sin escolaridad menor a la que se
registra en el entorno nacional, ylo mismo ocurre con el grupo
de quienes tienen primaria y secundaria incompleta; por el
contrario, la entidad exhibe participaciones que superan lo
observado en el pais en su conjunto en los rubros de personas
de entre 15y 29 afios con secundaria completa, educacién me-
dia superior e, incluso, con educacién superior.

Alternativamente, el analisis comparativo del grado de
escolaridad que se aprecia en los Aambitos nacional y del Estado
de México indica que la poblacién mexiquense presenta, en
los diferentes grupos de edad y en los promedios, mejores
resultados para su poblacién joven (cuadro 9).

*Cuadro 9.
Grado de escolaridad de la poblacién de 15 a 29 aios, a escala nacional y del

Estado de México, 2010

Concepto

Hombres Mujeres Hombres Mujeres

15-19 afios 9.1 8.9 9.2 9.4 9.3 9.5
20-24 afios 10.4 10.3 10.5 10.7 10.5 10.9
25-29 afios 10.2 10.2 10.2 10.5 10.5 10.6
Promedio 9.9 9.8 10.0 10.2 10.1 10.3

Fuente: elaboracién propia a partir de INEGI, Censo de Poblacién y Vivienda 2010: Tabulados
del Cuestionario Bésico.

A pesar de que los resultados anteriores favorecen al Estado
de Meéxico, es importante consolidar los logros alcanza-
dos, fortaleciendo la cobertura educativa y la generacién de

Jovenes y desarrollo social en el Estado de México

1 Mauricio Reyes Terrén « Moisés Elizarrards Hernandez « Rigoberto Pérez Gutiérrez
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1. Los jévenes mexiquenses

empleos sobre todo en las zonas y regiones geograficas que
mas lo necesitan, con el propésito de garantizar un mejor
acceso a la estructura de oportunidades y, por lo tanto, al
desarrollo humano de los jévenes de 14 a 29 afos.






( 2. Jovenes en desarrollo

on el objetivo de ofrecer una aproximacién al esta-

do que guarda el desarrollo social de la poblacién de
jovenes mexiquenses de 14 a 29 afnos en la actualidad, se desa-
rrolla el presente apartado, en el cual se analiza una serie de
cruces geograficos y variables e indicadores compuestos'” en
materias como el grado de marginacién, el de rezago social, la
medicién multidimensional de la pobreza y el desarrollo hu-
mano, esto a partir de observaciones realizadas para los 125
municipios que conforman la divisién politica de la entidad.

Las relaciones sefaladas se muestran por medio
de tablas de contingencia,” en valores absolutos y como

19 Cecchini (2005) refiere que se trata de instrumentos construidos con base
en un conjunto de valores numéricos, categorias ordinales o nominales para
caracterizar en forma sintética y con propésitos analiticos aspectos relevantes
de un fenémeno cualquiera. De Gregorio (2008) establece que el objetivo de
un indicador es controlar la evolucién de un fenémeno o problema determi-
nado. Para Flores (2004), un indicador es un dato cuantitativo, una cifra que
resume en forma numérica la realidad de cierto fenémeno socioeconémico,
politico e, incluso, ambiental, en un momento y lugar determinados. Dicho
resultado se construye a partir de informacién estadistica para la realizacién
de mediciones. Los indicadores compuestos son resultado de la aplica-
cién de técnicas estadistico-matematicas a partir de un conjunto de variables
cuantitativas, lo que permite el cilculo o estimacién de un indice que sintetiza
el estado en que se encuentra un determinado fenémeno (Reyes, 2011).

20 Una tabla de contingencia presenta en forma resumida la distribucién
de frecuencias de una poblacién o muestra, generalmente clasificada en
referencia a dos variables estadisticas. Esta clase de tabulados permite
establecer empiricamente la asociacién estadistica que se produce entre las
magnitudes o variables consideradas, sin que ello implique necesariamente
causalidad (Batanero, 2001).

9



porcentajes del total, lo que permite recoger la forma como
se distribuye la poblacién objeto de analisis en las 3 grandes
zonas y las 16 regiones en que se divide convencionalmente
al Estado de México. Estas categorias geografico-espaciales
aparecen generalmente como variable dependiente, en tanto
que los indices compuestos mencionados y sus gradaciones,
alternativamente, como variables independientes, segtin sea
el caso.

+ Rigoberto Pérez Gutiérrez

2.1 Distribuciéon de la poblaciéon joven por zona
metropolitana en el Estado de México

Jévenes y desarrollo social en el Estado de México

« Moisés Elizarrards Hernandez

En el presente apartado se analiza la distribucién de los
jovenes en el territorio del Estado de México por zona me-
tropolitana en 2010, a fin de establecer en dénde viven
quienes pertenecen a este segmento de la poblacién y cémo
se distribuyen desde el punto de vista geografico-espacial.

Como primer hallazgo, se observé que 3 166 907
personas de 14 a 29 afios viven en 59 municipios mexiquenses
que pertenecen a la Zona Metropolitana del Valle de México
(ZMVM), cantidad que equivale a 72.83% de esta poblacién en
la entidad. En otras palabras, 3 de cada 4 mexiquenses jovenes
residen en aquella regién de la entidad (cuadro 10).*!

+ Angel Mauricio Reyes Terrén

2l Debe recordarse que el Estado de México tiene 22 500 km?, el 1.1% del
territorio nacional; sin embargo, 85.8% de su poblacién se concentra tan sélo
en 20% de su superficie: el Valle Cuautitlin-Texcoco y el de Toluca-Lerma. La
primera, conocida también como Zona Metropolitana del Valle de México,
agrupa a 73.6% de la poblacién mexiquense; por su parte, el Valle de Toluca
concentra una poblacién cercana a 1 400 000 habitantes (12.2%). Ambas
corresponden a la primera y sexta franjas urbanas mas relevantes de México.
En 2010, diez municipios concentraban poco mas de la mitad de la poblacién
estatal, en especial Ecatepec (1.7 millones de habitantes) y Nezahualcéyotl
(1.1 millones) (véase Reyes y Elizarraras, 2012).
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2. J6évenes en desarrollo

*Cuadro 10.

Distribucién de la poblacién de 12 a 19 afios en el Estado de México por zona

metropolitana, 2010

Etiquetas de fila NL'|m.et:o.de Total de jéve~nes de Participacion
municipios 12 a 19 afos respecto del total
Municipios no metropolitanos 52 387,094 16.75
Zona Metropolitana del Valle de México 59 1,646,555 71.26
Zona Metropolitana de Toluca 14 276,860 11.98
Total general 125 2,310,509 100.00

Fuente: Censo de Poblacién y Vivienda 2010, INEGL. Delimitacién de las zonas metropolitanas
de México 2005, CONAPO.

Por su parte, la Zona Metropolita de Toluca (ZMT) con-
centra un total de 532 835 jovenes en su territorio, el cual
comprende 14 municipios. En términos relativos, esta poblacién
representa 12.25% del total de individuos mexiquenses en 2010.

El resto de los jovenes —es decir, 648 630 individuos,
equivalentes al 14.92% de las personas del segmento men-
cionado- se encuentran viviendo en 52 municipios no metro-
politanos del Estado de México.

Tan s6lo en el municipio de Ecatepec de Morelos*
viven 474 177 jovenes de 14 a 29 anos, los cuales significan
10.9% de la poblacién total de este segmento en todo el Esta-
do de México. Le sigue en importancia Nezahualcéyotl con
303 202 jovenes, es decir, 6.97% de la totalidad de integrantes
del mismo grupo etario. La tercera posicién la ocupa Toluca
con 234 696 personas.

Los municipios con la menor cantidad absoluta de
jovenes son Papalotla (1 136 personas), Zacazonapan (1 176),
Texcalyacac (1 456), Otzoloapan (1 480), San Simén de
Guerrero (1 794) e Ixtapan del Oro (1 924) (anexo 1).

Al analizar la forma como se repartia en 2010 la
poblacién joven de 14 a 29 afios en el Estado de México, por
zona metropolitana y region, se obtiene lo siguiente (cuadro 11
y mapa 1):

22 Ecatepec de Morelos es el municipio con el mayor nimero de habitantes
del pais, con 1.7 millones de personas en 2010 (INEGI, 2011).
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*Mapa 1.
Distribucién de la poblacidn total de 14 a 29 afios por zona metropolitana y

region en el Estado de México, 2010

Simbologia
Clizeas

[ Ragionss adminisimisas
Poblacién de 14 a 29 aflos
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== Dw 40,562 - 111,500

RN D 411,930 - 33,4698

[EEE Do 234,608 - 474177

Jévenes y desarrollo social en el Estado de México

« Angel Mauricio Reyes Terrén » Moisés Elizarraras Herndndez « Rigoberto Pérez Gutiérrez

Fuente: elaboracién propia a partir de informacién del Censo de Poblacién y Vivienda 2010,
INEG]I, y de la Delimitacion de las zonas metropolitanas de México 2005, CONAPO.

La parte mexiquense de la ZMVM retine claramente a
las porciones nororiente y oriente de la geografia del Estado de
México; en particular, la region V Ecatepec concentra el mayor
numero de jovenes, con 569 876 individuos, que represen-
tan 13.11% del total de personas cuyas edades se encuentran
entre los 14 y los 29 afos; en seguida, aparece la regién III
Chimalhuacin con 444 462 sujetos, quienes significan 10.22%
del agregado considerado; la tercera posicién la ocupa la
regién VIII Naucalpan.

Los jovenes de 14 a 29 anos que habitan en la ZMT
también son importantes en términos cuantitativos, espe-
cialmente, aquellos que habitan en las regiones XIII Toluca, XIII
Bis Metepec y VII Lerma, quienes también se distinguen por su
perfil urbano, sus condiciones y grados diversos de marginacion,
rezago social, pobreza multidimensional y desarrollo huma-
no, principalmente.
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2. J6évenes en desarrollo

El resto de los jovenes, es decir, aquellos que residen
en las regiones no metropolitanas, también son dignos de
ser tomados en cuenta con base en sus rasgos especificos,
sobre todo en las regiones II Atlacomulco, VI Ixtapan de la
Sal, VII Lerma, X Tejupilco, XIII Bis Metepec, XIII Toluca y
XV Valle de Bravo.

Lo anterior apunta a la necesidad de establecer una
politicasocialdeatenciénalajuventud,focalizadaydiferenciada
para las ZMVM, ZMT y NM, la cual distinga esencialmen-
te entre los individuos urbanos y los rurales, esto se debe a
que sus requerimientos difieren segtin sus condiciones, ca-
racteristicas y grados de marginacién, rezago social, pobreza
multidimensional y desarrollo humano. En otros términos, se
debe garantizar el adecuado acceso de los jovenes a los dere-
chos sociales consagrados en la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, o bien a la estructura de opor-
tunidades. La politica publica debe reconocer que existen dos
grandes demandas por parte de este grupo de la poblacién:
educacién formal y empleo, en concordancia con su madura-
cién cronolégica y su ciclo vital.

2.2 Distribucién por grado de marginacion

Al indagar la manera como se distribuye la poblacién joven de
14 a 29 afnos por zonas y regiones del Estado de México, to-
mando como variable independiente el grado de marginacién
de los municipios, se encontraron los siguientes hallazgos.

En 2010, se registraron 11 277 personas jovenes vi-
viendo en condiciones de muy alta marginacidn; en particular,
se ubican en la regién VI Ixtapan de la Sal y equivalen a 0.26%
de la poblacién total de individuos de 14 a 29 afios.

Otro 3.52% de la poblacién en el mismo grupo etario
radica en zonas clasificadas como de alto grado de margina-
cién, concentradas de la siguiente manera: 66 589 viven en
la regién 11 Atlacomulco, representando 1.53% del total; 4 880
se encuentran en la regién VI Ixtapan de la Sal, significando



0.11%; 24 226 mas se aglutinan en la region X Tejupilco, lo
que corresponde al 0.56%, y 57 192 personas mas residen en la
region XV Valle de Bravo, lo que equivale a 1.32% (cuadro 12).

Enlaentidad unos 503 365 jévenes viven en zonas con
grado de marginacién medio, lo que corresponde a 11.58% de
la poblacién total de 14 a 29 afios; la mayoria se concentra en
la zona de Toluca y en las regiones de Atlacomulco, Ixtapan
de la Sal, Lerma, Tejupilco, Toluca y Valle de Bravo (cuadro
12 y mapa 2).

Jovenes y desarrollo social en el Estado de México

+ Rigoberto Pérez Gutiérrez

« Moisés Elizarrards Hernandez

+ Angel Mauricio Reyes Terrén
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*Mapa 2.
Estado de México, distribucién de la poblacién total de 14 a 29 afios por zona,

regién administrativa, municipio y grado de marginacién, 2010

2. J6venes en desarrollo

My by
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Fuente: elaboracién propia a partir de informacién del Censo de Poblacién y Vivienda 2010,
INEGI, y de los Indices de Marginacién por Entidad Federativa y Municipio 2010,
CONAPO.

La poblacién joven que reside en espacios geograficos
con marginacién baja y muy baja se disemina en las zonas
Nororiente, Oriente y Toluca en proporciones agregadas de
18.05 y 66.60%, respectivamente (véase cuadro 12 y anexo 2).

Al considerar el indice de marginacién, claramente
se observa que las acciones en materia de politica publica
dirigidas hacia la atencién de los jovenes deberian focalizarse
en especial hacia las zonas y regiones geograficas de la entidad
mexiquense que se clasifican como de muy alto, alto y medio
grados en este indicador compuesto.

Es necesario consolidar los logros alcanzados en las
variables que se emplean para construir el indice de margina-
cién; por ejemplo, en alfabetismo, educacién basica completa,
drenaje y sanitario exclusivo en la vivienda, energia eléctrica,

0



acceso a agua potable, hacinamiento, piso de tierra, localidades
con menos de 5 000 habitantes, asi como poblacién ocupada
con ingresos por debajo de dos salarios minimos.

Destaca el hecho de combatir la marginacién al mismo
tiempo que se ofrezcan programas sociales de atencién a la ju-
ventud, lo que seguramente redundara en mejores resultados
a corto, medio y largo plazo.

2.3 Distribucion por grado de rezago social

Otro indicador compuesto relevante, el indice de rezago
social, ha sido utilizado en este estudio para ofrecer una
vision alternativa sobre coémo se distribuia en 2010 la pobla-
cién joven de 14 a 29 afos en el espacio geografico del Estado
de México. Esta magnitud es periédicamente calculada por el
Consejo Nacional de Evaluacién de la Politica de Desarrollo
Social (CONEVAL) en México.

En la entidad mexiquense, 133 134 jévenes en el rango
de edad mencionado, quienes representan 3.06% del total de
dicho segmento de la poblacidn, caen en la categoria de rezago
social alto y habitan en la zona de Toluca, especificamente,
en las regiones 11 Atlacomulco (1.53%), VI Ixtapan de la Sal
(0.26%) y XV Valle de Bravo (1.27%) (cuadro 13).

Con grado de rezago social medio en el Estado de
México se registra un total de 297 914 individuos jévenes,
los cuales significan 6.85% de la poblacion total del segmen-
to analizado, situdndose claramente en la zona de Toluca,
concretamente en las regiones II Atlacomulco (2.53%), VI
Ixtapan de la Sal (1.12%), VII Lerma (1.11%), X Tejupilco
(0.56%), XIII Toluca (1.02%) y XV Valle de Bravo (0.21%).
El 0.31% restante se distribuye en la zona Nororiente,
especificamente, en la region IV Cuautitlin Izcalli (13 644
personas) (cuadro 13 y mapa 3).

Jovenes y desarrollo social en el Estado de México

« Moisés Elizarrards Hernandez

+ Rigoberto Pérez Gutiérrez

+ Angel Mauricio Reyes Terrén
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*Mapa 3.
Estado de México, distribucién de la poblacién total de 14 a 29 afios por zona,

regién administrativa, municipio y grado de rezago social, 2010

2. J6venes en desarrollo

sy b
Pablacidn de 14 a 20 afos
7] D 1,138 - tR0E3
[ITT] e #0513 - 40,052
= D 40,5942 - 110,830
N D 111,930 - 23,0690
I O 234,806 - 474,177

Fuente: elaboracién propia a partir de informacion del Censo de Poblacién y Vivienda 2010,
INEGI, y de los Indices de Rezago Social por Municipio 2010, CONEVAL.

Con grado de rezago social bajo viven 287 195 personas
jovenes, quienes representan 6.60% de la poblacién total de
dicho segmento y se reparten en las tres zonas (Nororiente,
Oriente y Toluca) con participaciones de 0.34, 0.89 y 5.37%,
respectivamente.

Mais de 3 630 000 jovenes viven con grados de rezago
social muy bajos, lo que se traduce en 83.48% de la poblacién
total del segmento analizado; un 30.81% vive en la zona
Nororiente, 40.47% reside en la zona Oriente y 12.20% en la de
Toluca (véanse cuadro 13 y anexo 3).

Al igual que con el grado de marginacién, en el caso
del indice de rezago social del CONEVAL se aprecia que las
acciones en materia de politica publica orientadas hacia la

- ©



atencion de los jovenes deberian focalizarse priorizando las
zonas y regiones del Estado de México que se clasifican como
de alto y medio grados en dicho indicador.

De la misma forma, resulta fundamental fortalecer los
resultados positivos que se han alcanzado en la entidad en mate-
ria del indice de rezago social en todas sus dimensiones, como
educacion (analfabetismo, inasistencia escolar y educacion basi-
ca incompleta), acceso a servicios de salud (derechohabiencia),
servicios bésicos en la vivienda (piso de tierra, disponibilidad de
excusado o sanitario, agua entubada de la red publica, drenaje y
energia eléctrica) y activos en el hogar (lavadora, y refrigerador).

Avanzar en el indice de rezago social implica generar
beneficios para los jovenes; no obstante, se sugiere instrumen-
tar programas de atencién para ellos en aspectos como la
educacién y el acceso al empleo, para las zonas y regiones de
alto y medio grados previamente senaladas.

2.4 Distribucidn segun pobreza multidimensional

La presente seccion considera la forma como se disemina la
poblacién joven de 14 a 29 anos en el Estado de México, se-
gun el porcentaje de pobreza multidimensional 2010. Los
resultados que mads sobresalen se exponen a continuacion.

En el Estado de México se registra un total de 98 971
jovenes viviendo en regiones geogrificas donde entre 75 y
100% de la poblacion es pobre multidimensional. Esta cifra es
equivalente a 2.28% del total del segmento en estudio.

Los casi 100 000 jévenes mencionados radican concre-
tamente en la zona geografica de Toluca, caracterizada por su
muy alta incidencia de pobreza multidimensional (entre 75y
100%), repartida de la siguiente manera: 66 589 viven en la
regién I1 Atlacomulco (1.53% del total), 11 990 residen en lare-
gion VI Ixtapan de la Sal (0.28%), 7 967 se encuentran en la
region X Tejupilco (0.18%) y 12 425 mas se localizan en la re-
gién XV Valle de Bravo (0.29% respecto del total general)
(véanse cuadro 14 y mapa 4).

Jovenes y desarrollo social en el Estado de México

« Moisés Elizarrards Hernandez

+ Rigoberto Pérez Gutiérrez

+ Angel Mauricio Reyes Terrén
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*Mapa 4.
Estado de México, distribucién de la poblacién total de 14 a 29 afios por zona,

regién administrativa, municipio y grado de marginacién, 2010

2. J6venes en desarrollo

Simbologia
[ Zonas
] Ragiones sdminisiralrrs
Porcentaje personas

D % 0 25%

D 25% 8 5078

Do 50% a THR

Do T5% & 100%
Pobtacidn de 14 a 29 afos
21 Do 1,438 - 18,813
[T D 18913 - 40,053
= Do 49,882 - 111,600
N0 D 111,930 - 23,4550

Eh?&lm-l]‘l 177

Fuente: elaboracién propia a partir de informacién del Censo de Poblacién y Vivienda 2010,
INEGI, y de los Resultados de Pobreza por Municipios 2010, CONEVAL.

Un segundo grupo de poblacién joven vive en zonas
y regiones geograficas de alta incidencia de pobreza multi-
dimensional, siendo un total de 1 337 383 individuos, es decir,
30.76% del segmento objeto de estudio. La zona Nororiente
concentra 1.56%, la Oriente aglutina a 11.84% y la de Toluca
retne al 17.36% restante (véase también el anexo 4).

Evidentemente, los jévenes mexiquenses que habitan en
las zonas y regiones geogrificas de muy alta y alta incidencia de
pobreza multidimensional son quienes requieren mayor aten-
cién por parte de la politica publica.

Un tercer grupo de jovenes recae en zonas y regiones de
incidencia de pobreza multidimensional media (de 25 a 50%);
se trata de un total de 2 798 641 individuos, quienes equivalen a
64.36% del total general. Esto quiere decir que cerca de 2 de cada 3
jovenes vivian en espacios geograficos que se encontraban en esta

0



condicién o categoria de pobreza en 2010; el 27.30% se hallaban
en la zona Nororiente, 29.52% lo hacian en la zona Oriente y el
7.54% restante vivian en la zona de Toluca (cuadro 14).

El cuarto y dltimo grupo de jovenes mexiquenses se sitia
en la zona Nororiente, especificamente en la regiéon XIV Tul-
titlan, drea que se distingue por su baja incidencia de pobreza
multidimensional (de 0 a 25%). En este conjunto se registran
113 377 individuos, que representan 2.61% de la poblacién total
de dicho segmento.

La zona geogréfica de Toluca, que comprende a las
regiones de Atlacomulco, Ixtapan de la Sal, Lerma, Tejupilco,
Bis Metepec, Toluca y Valle de Bravo es la que presenta la ma-
yor incidencia de pobreza multidimensional (de 75 a 100%), en
su categoria mas general; al mismo tiempo, es aquella donde su
poblacioén joven, cercana a los 100 000 individuos, requiere ma-
yor atencién por parte de la politica publica.

En segundo orden de importancia, se encuentran las zo-
nas y regiones de alta incidencia de pobreza multidimensional
(de 50 a 75%), las cuales también deben ser consideradas por
parte de la politica social.

Conviene destacar la necesidad de continuar con la
estrategia de combate a la pobreza en el Estado de México, asi
como de ofrecer programas focalizados destinados directamen-
te a atender a los jévenes, tomando siempre en cuenta su grupo
quinquenal (de 14 a 19 afos, de 20 a 25 y de 25 a 29) debido a que
sus carencias cambian de acuerdo con la etapa del ciclo vital por
la que atraviesen.

2.5Distribucién segtn el Indice de Desarrollo Humano

Al tomar en cuenta el Indice de Desarrollo Humano (IDH)
establecido por el Programa de las Naciones Unidas para el
Desarrollo, en su oficina en México, tienden a confirmarse los
hallazgos observados mediante indicadores como los indices de
marginacion, rezago social y de medicién de la pobreza multi-
dimensional.

Jovenes y desarrollo social en el Estado de México

« Moisés Elizarrards Hernandez

+ Rigoberto Pérez Gutiérrez

+ Angel Mauricio Reyes Terrén



2. J6évenes en desarrollo

Resulta fundamental aclarar que, en este caso, se toma-
ron los indices de desarrollo humano dados a conocer en fecha
mads reciente por el organismo internacional referido, los
cuales corresponden al afio 2005, y se cruzaron con las zonas
y regiones del Estado de México para verificar en donde vivia
la poblacién joven de 14 a 29 afios en 2010.

Los valores del IDH han sido separados por intervalo para
las zonas, regiones y municipios de la entidad mexiquense. Los
resultados mas relevantes se describen a continuacién:

Un total de 176 901 jovenes, que representan 4.07% de
la poblacién total de 14 a 29 anos, residen en la zona de Toluca,
donde se registran los indices de desarrollo humano mas bajos
dentro del Estado de México, cuyos valores oscilan entre 0.6 y
0.7. En particular, en la regién II Atlacomulco concurren 74 527
individuos (1.71% del total); en la regién VI Ixtapan de la Sal
se localizan 21 524 (0.49%); la regién X Tejupilco concentra a
17 060 personas (0.38%) y en la regién XV Valle de Bravo se
agrupan 63 790 sujetos mds (1.47% respecto del total general)
(cuadro 15y mapa 5).
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*Mapa 5.
Estado de México, distribucidn de la poblacion total de 14 a 29 afios por zona,
regién administrativa, municipio y valor del Indice de Desarrollo Huma-

no, 2010

Simbologla
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Jovenes y desarrollo social en el Estado de México

« Angel Mauricio Reyes Terrén » Moisés Elizarraras Herndndez « Rigoberto Pérez Gutiérrez

Fuente: elaboracién propia a partir de informacién del Censo de Poblacién y Vivienda 2010,
INEG], y del Indice de Desarrollo Humano Municipal en México 2000-2005 (base de
datos), PNUD/México.

Por otro lado, 694 543 j6venes, es decir, 15.97% del total,
residen en espacios geograficos cuyos valores en cuanto al IDH
fluctdan entre 0.71 y 0.8. Estas dreas se reparten en las zonas
Nororiente, Oriente y Toluca, asi como en sus distintas regiones;
sin embargo, resalta el hecho de que la mayor cantidad de jévenes
se concentra en la ultima zona mencionada, que aglutinaa 13.78%
de la poblacién estudiada.

Muy claramente, el cuadro 15 advierte los puntos hacia
donde deberan orientarse los esfuerzos en materia de politica
publica en los préximos afios, a efecto de alcanzar resultados
satisfactorios a mediano y largo plazo para la entidad (anexo 5).

El IDH marca nitidamente los grados de vulnerabili-
dad que enfrenta la poblacién en determinado espacio geografico;

e



2. J6évenes en desarrollo

al asociar esta magnitud con la poblacién joven, simplemente se
hace visible su nivel de debilidad y, ademas, se torna evidente el
papel que debe desempeniar la politica publica.

No debe olvidarse el imperativo de consolidar el de-
sarrollo humano en las zonas y regiones donde éste es bajo y muy
bajo, con el fin de potenciar el acceso de la poblacién joven a la
estructura de oportunidades y alcanzar un pleno ejercicio de los
derechos sociales en el Estado de México.

A continuacién, se examina de manera general el tema
del empleo y la juventud en el Estado de México.






[ 3. Jovenes y empleo

| presente apartado ofrece un acercamiento a las ca-
racteristicas econémicas de la poblaciéon joven en el
Estado de México. El andlisis se efectiia con base en informa-
cién del Censo de Poblacién y Vivienda 2010. En primer lugar,
se describe la participacién de este segmento de individuos
entre la poblacién econémicamente activa (PEA) y aquella no
econdémicamente activa (PNEA). Los resultados m4s elocuentes
se exponen a continuacién:

En el Estado de México, un total de 2 030 879 jovenes
de 15 a 29 anos formaba parte de la PEA en 2010. Esta cifra
equivale a un tercio de la poblacién econémicamente acti-
va que se registré en ese ano. Este hecho revela la importancia
que representa la juventud para el entramado productivo de
la entidad y del pais como un todo: 6.42% se encuentra entre
los 15 y los 19 afos; 12.84% esta en el intervalo de 20 a 24,y
13.90% mas tiene de 25 a 29 afios.”

Tanto en el contexto nacional como en el caso del Es-
tado de México, la participacién econémica de los jovenes
aumenta con la edad y conforme se avanza progresivamente

23 En el 4mbito nacional 14 961 992 jévenes de 15 a 29 afios pertenecen a
la PEA, lo que representa 33.47% del total de dicha variable y se traduce, de
hecho, en una tercera parte; ademds, por cada dos hombres econémicamente
activos existe una mujer en la misma situacién. En México, 7.09% de los
jovenes que forman parte de la PEA corresponden a individuos entre los 15 y
19 afios; 12.79% estin en el tramo de 20 a 24 afios, y 13.59% mds andan en el
segmento de 25 a 29 afios.

e
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de un grupo quinquenal a otro. La incorporacién a la actividad
econ6émica puede producirse desde la juventud temprana y se
acentta seglin se adquiere mayor madurez fisica y mental;
ademds, probablemente tiende a variar de acuerdo con las
caracteristicas personales de cada individuo como edad, sexo,
escolaridad, situacién conyugal, entre otras (INEGI, 2011a, b).

El cuadro 16 muestra cémo se distribuye la poblacién
econdémicamente activa entre ocupada y desocupada, entre
hombres y mujeres, asi como la poblacién no econémicamen-
te activa, tanto en México como en la entidad mexiquense
(cuadro 16).

Jovenes y desarrollo social en el Estado de México

1 Mauricio Reyes Terrén « Moisés Elizarrards Hernandez « Rigoberto Pérez Gutiérrez
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3. Jovenes y empleo

Fuente: elaboracién propia a partir e informacién del Censo de Poblacién y Vivienda 2010,

INEGI.

En 2010, el Estado de México registré una participa-
cién de los jovenes en la PEA ocupada de 92.6%, lo que equivale
a 1 235 561 personas, 60.8% hombres y 31.8% mujeres. Esto
confirma que por cada dos varones econémicamente ocupados
existe una mujer con la misma caracteristica.

En lo que corresponde a la PEA desocupada, la entidad
presenté un total de 150 301 jévenes en esta condicién, es
decir, 7.4% del total de personas en el rango de 15 a 29 anos,
en el cual 5.3% fueron hombres y 2.1% mujeres.

Si se analiza el total, tanto entre los hombres como
entre las mujeres, se observard que la ocupacién aumenta
con la edad y el grupo quinquenal. En contraste, la desocupa-
cién se extiende en términos absolutos en el grupo de 20 a
24 anos, para luego disminuir en el segmento de 25 a 29, lo
que posiblemente sugiere una mayor incidencia de inactividad
entre los jévenes que durante los afios previos no logra-
ron tener acceso a educacién superior; pero también puede
incluirse aqui a los técnicos y universitarios, tanto truncos
como a los que recién egresan, que tienden a acumularse con
aquellos de las generaciones anteriores que no consiguie-
ron empleo oportunamente.

Este cuello de botella tendria que ser tomado en
cuenta por parte de las politicas publicas para atenuar sus
efectos, posiblemente mediante informacién sobre empleo
para jovenes, lo que permitiria vincular a esta poblacién con
los mercados formales de trabajo. Adicionalmente, es reco-
mendable impulsar una mayor capacidad de absorcién de
trabajadores por parte de los diferentes sectores productivos,
lo que se logrard con la implementacion de reformas es-
tructurales que coadyuven a la creacién de mads puestos
de trabajo.

Por otro lado, en el Estado de México de 2010 la PNEA de
15 a 29 afios alcanzé los 5 287 459 personas, lo que representd
38.10% del total existente en la entidad de todos los grupos etarios.



En la entidad, 20.21% de los individuos no econémica-
mente activos corresponde a jévenes de 15 a 19 anos; 10.8%, a
aquellos que tienen entre 20 y 24, y 7.09% concierne a aquellos
cuya edad se halla entre 25y 29 afios (cuadro 16).

Otro hallazgo relevante, tanto en el entorno nacional
como en el del Estado de México, indica que la PNEA en jévenes
de 15 a 29 afnos disminuye con la edad y grupo quinquenal, y
que se registra con mayor frecuencia en las mujeres que en los
hombres.

En la entidad, si se agregan los grupos etarios de jove-
nes de 15 a 29 anos, se tiene que 31.7% de la PNEA ocurre en
hombres, pero la incidencia en mujeres es mas del doble, llegando
a68.3% del total (cuadro 16).

Al considerar los grupos de 15 a 19, 20 a 24 y 25 a 29
afios, se observa que la PNEA tiende a disminuir en los varones
y a acentuarse en las féminas.

Por ejemplo, en 2010, en el Estado de México existian
en el primer grupo quinquenal 1 068 781 individuos econé-
micamente inactivos, 42.5% del sexo masculino y 57.5% del
femenino. En el segundo conjunto se registraron 570 787
sujetos en la PNEA, 269% hombres y 74% mujeres. Y, en el tercer
segmento ocurrieron 36 156 casos, de los cuales sélo 9.6% se
presentaron en jovenes masculinos, mientras en 90.4% de los
casos se dieron en representantes del género femenino.

Ahora bien, cabe preguntarse cudles son las actividades
econdmicas de quienes integran la PNEA en el Estado de México.
Esta interrogante puede responderse a partir de la inspeccién
de los datos que se vierte en el siguiente cuadro 17.

Jovenes y desarrollo social en el Estado de México

« Moisés Elizarrards Hernandez
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3. Jovenes y empleo

En el ambito nacional, 54.39% de los jovenes de 15 a
29 anos estudia; 40.65% se dedica a los quehaceres del hogar;
3.93% realiza otras actividades no econdémicas; 0.89% tiene
limitaciones fisicas o mentales permanentes que representan
un impedimento para trabajar, y 0.15% esta pensionado o ju-
bilado. En el Estado de México, los porcentajes son de 56.39,
39.24, 3.47,0.74 y 0.16, respectivamente.

En el pais, son estudiantes 27.67% de las mujeres jove-
nes y 26.71% de los hombres; notoriamente, son ellas quienes
realizan los quehaceres del hogar, con una proporcién de 39.89%
respecto de la poblacién total de jévenes, por 0.76% de los va-
rones. Este mismo patrén se repite en el caso mexiquense.

Noétese también, por ejemplo, que entre los 15 y los
19 afios son estudiantes poco mis de 3 de cada 4 personas
(incluyendo hombres y mujeres), tanto en el contexto na-
cional como en el del Estado de México, con cifras de 76.38%
para el pais y de 78.53% para la entidad mexiquense. Estas
proporciones disminuyen de modo sensible en el grupo de
20 a 24 anos —edad que corresponde normalmente al nivel
superior de la educacién-, en el cual ain permanece en los
estudios s6lo 41.89 y 44.77%, respectivamente, y decaen in-
clusive mds severamente entre los jévenes maduros de 25 a
29 anos —por lo usual la edad a la que se cursa un posgrado-,
conjunto en el que alrededor de 10% atin permanece en
proceso de formacién académica.

De manera simultinea, es observable el hecho de que
conforme se pasa de un grupo etario a otro, quienes se dedican a
los quehaceres domésticos aumentan claramente en proporcion
en terminos relativos: representan cerca de 20% entre los 15y 19
anos; mas de 50% entre los 20 y 24, y por encima de 80% entre
los 25 y 29 afios. Se aprecia de forma visible cémo la persona
va adquiriendo mayores responsabilidades durante el proceso
de maduracion.

Consideremos ahora el caso de aquellos jovenes que
no estudian y tampoco forman parte de la vida laboral, tema
que ha llamado la atencién en los dltimos anos.



3.1 Jévenes que no estudian, no trabajan y tampoco
buscan empleo en el Estado de México *

La informacién que se muestra en los siguientes cuadros ha
sido elaborada utilizando los datos de la Encuesta Nacional de
Ocupacién y Empleo (ENOE) para los afios 2005 y 2009.

El articulo 22 de la Ley Federal del Trabajo considera
como edad minima laboral los 14 afios, mientras que los 29
marcan no sélo cuando termina la juventud sino la edad ma-
xima a la que los jovenes deben incorporarse al aparato
productivo en México, en el supuesto del fin de los estu-
dios superiores.

Los resultados anuales que se presentan son un pro-
medio trimestral para los dos afios de estudio de la ENOE.

Las personas que no estudian, no trabajan y tampoco
buscan empleo son aquellas que no se encuentran enroladas
en cualesquiera de los niveles de la educacién formal; al mismo
tiempo, no desarrollan una ocupacién de indole laboral por lo
menos una hora a la semana; no poseen con negocio propio;
no realizan actividades econémicas por su cuenta y, por lo
tanto, no reciben un ingreso monetario. *

En el Estado de México, en 2005 en promedio habia
172 088 jovenes que no estudiaban, no trabajaban y tampoco
buscaban empleo. Para 2009, la cifra aument6 a 222 418 in-
dividuos, lo que representé un incremento de 29.2% durante
el periodo (cuadro 18).

Jévenes y desarrollo social en el Estado de México
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24 Una descripcion relevante acerca del mercado laboral en México y de los
indicadores que se utilizan para su medicién se encuentra en Heath (2012).
25 Kliksberg (2010) sostiene que México tiene una cifra importante de
adolescentes de 14 afios que se ven obligados a trabajar, dejando la escuela
y quedando fuera del sistema econémico y social (jévenes que ni estudian
ni trabajan). Este autor sefiala que se trata de jévenes que son expulsados y
excluidos del sistema por falta de politicas publicas adecuadas que les brinden
atencién; sugiere que en muchos casos no es decisiéon de estos jévenes el no
estudiar ni trabajar, por lo que mds bien son victimas de un sistema que no
les ofrece oportunidades de desarrollo (véase también: informador.com.mx,
08/08/2010).
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3. J6évenes y empleo

*Cuadro 18.
Joévenes que no estudian, no trabajan y tampoco buscan empleo en el Estado

de México por sexo, 2005-2009

Tasa de
crecimiento Variacién %
promedio 2009/2005
anual
2010/2000

14 afios 2,102,500 2,188,419 0.40 264,128 282,990
15 afios 2,090,034 2,264,338 0.80 270,081 296,386
16 afnos 1,990,081 2,164,278 0.84 255,222 282,935

Fuente: elaboracién propia con base en la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo (ENOE)

2005 y 2009 e informacién del Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, INEGI.

Con respecto a la divisién por género, existe una me-
nor proporcién de hombres en relacion a las mujeres: 35%
para los varones por 65% para las féminas; es decir, por cada
hombre que no estudia ni trabaja existen dos mujeres.

El fenémeno de los jévenes que no estudian, no traba-
jan y tampoco buscan empleo se debe a multiples factores, pero
desde el punto de vista econémico parece incidir de mayor
forma entre las mujeres que se encuentran en edad productiva.

Los resultados de la ENOE 2009 sefialan una frecuencia
de 82 159 hombres y de 140 259 mujeres, que en términos de
participacion equivalen a 36.9 y 63.1%, respectivamente.

El crecimiento de la cifra de los jévenes que no estu-
diaban, no trabajaban y tampoco buscaban empleo en 2009, en
comparacién con 2005, fue de 39% en el caso de los varones, y
de 24.2% en el de las mujeres; esto quiere decir que el problema
se acentia mis entre los primeros (cuadro 19).



*Cuadro 19.
Jovenes que no estudian, no trabajan y tampoco buscan empleo de 14 a 29

anos en el Estado de México, 2005-2009

Tasa de Variacién
Sexo crecimiento %
promedio 2009/2005
anual
2010/2000

21,779 12.6 26,324 11.8 20.9

15 20,396 11.9 25,240 11.3 23.8
16 17,072 10.0 23,370 10.5 36.9
17 15,640 9.1 20,022 9.0 28.0
18 138,778 8.0 19,077 8.6 38.5
19 11,775 6.8 13,247 6.0 12.5
20 9,922 5.8 13,696 6.2 38.0
21 8,278 4.8 12,321 5.5 48.8
22 7,931 4.6 11,022 4.9 39.0
23 8,443 4.9 10,725 4.8 27.0
24 6,974 4.1 10,541 4.7 51.1
25 6,771 4.0 8,706 3.9 28.6
26 6,178 3.6 8,035 3.6 30.1
27 6,431 3.7 7,513 3.4 16.8
28 5,109 2.9 7,044 3.2 37.9
29 5,611 3.3 5,536 2.5 -1.3
Total 172,088 100.0 222,418 100.0 29.2

Fuente: elaboracién propia con base en la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo (ENOE)

2005 y 2009 e informacion del Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, INEGI.

Con relacién al cuadro 19, que establece la frecuencia
y participaciéon porcentual de los jévenes que no estudian,
no trabajan y no buscan empleo por edad, cabe destacar que
el rango donde hay un mayor numero de individuos en esta
situacion estd entre 14 y 17 anos.

En 2005, la participacién de quienes tenian entre 14
y 17 anos y no estudiaban ni trabajaban era de 43.6 puntos
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3. Jovenes y empleo

porcentuales, en tanto que para 2009 la cifra habia bajado a
42.6%, es decir, 1% menos que al inicio del periodo.

Es importante destacar que el crecimiento porcentual
mas alto, entre 2005 y 2009, se presentd en personas de 24
afios, con un aumento de 51.1% de casos de jévenes que no
estudiaban, no trabajaban y tampoco buscaban empleo; esto
indica que los jovenes que pueden haber terminado una
carrera profesional no son adecuadamente absorbidos por el
mercado laboral en el Estado de México.

Por otro lado, debe apreciarse que a mayor edad la
participacion de jovenes en el fendmeno se vuelve menos
destacada, lo que se explica por el comportamiento del mercado
laboral, dado que el acceso al empleo formal se convierte en un
ambito de mayor probabilidad y en relacién con la “experiencia’,
es decir, la diferencia entre edad y afios de escolaridad, lo que
permite la potenciacion de las oportunidades de trabajo.

Al analizar la informacién por nivel de escolaridad
(cuadro 20), sorprendentemente se observa que en 2005 y 2009
las personas entre 14y 29 afios que no estudiaban, no trabajaban
y tampoco buscaban empleo en el Estado de México tenian
estudios de secundaria (44.78% en 2005 y 40.40% en 2009).



«Cuadro 20.
Jovenes que no estudian, no trabajan y tampoco buscan empleo por nivel de

escolaridad en el Estado de México, 2005-2009

" ™ T
escolaridad MM 2009/2005
Ninguno 2,076 1.188 2,312 1.044 11.4
Primaria 25,929 15.165 44,324 19.409 70.9
Secundaria 76,948 44.775 89,101 40.375 15.8
Erggs;ﬂf‘e’:;o 40,662 23.583 43,710 20.018 75
gi:?c': 7,953 4.590 13,257 5.808 66.7
Profesional 18,394 10.629 20,950 9.608 13.9
Maestria 20 0.011 75 0.036 280.8
Doctorado 24 0.015 6 0.003 -77.2
Total 172,088 100.000 222,418 100.000 29.2

Nota: Los resultados absolutos no dan cuenta del 100% debido a que las personas encuestadas

no respondieron correctamente.

Fuente: elaboracién propia con base en la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo (ENOE)

2005 y 2009 e informacién del Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, INEGI.

El segundo grupo en importancia, en términos de es-
colaridad, corresponde a aquellos con estudios de preparatoria
o bachillerato, con una participacién de 20% en 2009 por 23.6%
en 2005.

El tercer grupo de jévenes que no estudiaba, no trabajaba
y tampoco buscaba empleo se situé entre aquellos con un nivel
de estudios de primaria, al representar poco mas de 19% en
2009 por 15.2% en 2005.

Es importante mencionar que los jovenes que no estu-
diaban ni contaban con un empleo formal y cuya escolaridad
llegaba solamente hasta la primaria, aumentaron en 70.9%
entre 2005 y 2009. Tal resultado puede derivarse de la baja cua-
lificacién que ofrece este grupo de personas.
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3. Jovenes y empleo

Si bien los jévenes que no estudiaban ni trabajaban y
habian cursado una carrera técnica representaron en promedio
Unicamente 5% (13 257 personas) en 2009, éstos experimenta-
ron un crecimiento de 66.7% a finales de la década anterior.

Lo anterior permite constatar como el grado de es-
colaridad estd determinando la posicién en el trabajo y las
ocupaciones de las personas, ya que el nimero de individuos
con estudios de maestria y doctorado no representa ni siquiera
0.04% (81 personas para 2009) del total de sujetos que ni estudia
ni trabaja.

Por otra parte, al analizar la cantidad de jévenes que no
estudian, no trabajan y tampoco buscan empleo en los sectores
urbano y rural, se aprecia que la cifra aumenté de manera
significativa en 2009, en comparacién a 2005 (cuadro 21). Para
mediados de la década anterior, en el sector rural el ndmero de
individuos que se encontraba en esta situacion fue de 127 245,
mientras que para el dltimo afio de comparacién aumentd
a 161 846 personas, es decir, un crecimiento de 72.8%; en con-
traste, en la parte urbana el crecimiento fue menor, aunque no
dejo de ser significativo (27.2%).

«Cuadro 21.
Jovenes que no estudian, no trabajan y tampoco buscan empleo por sector

en el Estado de México, 2005-2009

Frecuencia

Variacion %
2009/2005

Nivel de
escolaridad

Participacion | Frecuencia | Participacion

Rural 127,245 73.9 161,846 72.8 27.2
Urbano 44,842 26.1 60,572 27.2 35.1
Total 172,088 100.0 222,418 100.0 29.2

Fuente: elaboracién propia con base en la Encuesta Nacional de Ocupacién y Empleo (ENOE)

2005 y 2009 e informacion del Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, INEGI.
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Lo anterior permite concluir que se debe poner ma-
yor atencién en aquellas personas que deciden no continuar
con estudios posteriores a la primaria, secundaria, media
superior o carrera técnica, pues aparecen como los grupos
con mayor vulnerabilidad al fenémeno de los jévenes que no
estudian, no trabajan ni buscan empleo, ya que presentan un
mayor crecimiento.

Ademas, en el sector rural de la entidad mexiquense los
resultados apuntan hacia la necesidad de priorizar la ampliacién
de la cobertura educativa en los niveles basico y medio supe-
rior, principalmente, sin descuidar la calidad en el suministro
de estos servicios. Como se ha sefialado, el fenémeno de los
jovenes que no estudian, no trabajan y tampoco buscan empleo
disminuye con un mayor nivel educativo, concretamente,
con mayor numero de afos de educacién formal y grado de
cualificacién para el trabajo.
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el andlisis anterior se desprende que la elevada concen-
traciéon de poblacién joven que reside en el Estado
de México representa grandes desafios en materia de politica
publica, no sélo para el presente y el futuro inmediato sino
también a mediano y largo plazo en la entidad (ENJUVE, 2010).

Las condicionantes geograficas del Estado de México y
sudindmica demogrifica se conjugan, obligando a comprender
la problematica que enfrenta la juventud mexiquense de 14 a
29 afnos en su conjunto, la cual implica incluir la etapa del ciclo
vital en que se encuentren, sus caracteristicas personales como
edad especifica, sexo, nivel de educacién formal alcanzado, si-
tuacién familiar, estado conyugal, etcétera.

En el bienestar de los jévenes mexiquenses también
intervienen algunos factores geografico-espaciales como la
zona, regién, municipio y localidad a donde viven; si habitan
en un area metropolitana o si pertenecen a una poblacién
urbana o rural.

Asimismo, algunos indicadores compuestos como el
grado de marginacioén, el rezago social, la pobreza multidi-
mensional y el desarrollo humano ejercen cierta influencia
sobre las posibilidades de desarrollo individual de los jévenes,
asi como sobre la factibilidad de su acceso a opciones reales y
asequibles de superacién en el ambito educativo y del empleo
digno, acordes a sus gustos, preferencias, vocacion, intereses,
conocimientos y habilidades, por mencionar algunos.
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Quizds uno de los elementos esenciales que subyace al
diagnéstico que puede formularse acerca de la problematica de
los jovenes, el cual constituyé el objeto de andlisis del presente
estudio, radica en buena medida en la informacién que esta
disponible para quienes integran dicho segmento de la poblacién
en el Estado de México. Muy probablemente, una parte de los
problemas que enfrentan los jovenes se refiere a las politi-
cas, programas y acciones en materia de informacién ttil para
tomar mejores decisiones relacionadas con su desarrollo perso-
nal e individual, tal como lo sefalan Salgado, Miranda y Salgado
(2012), entre otros.

Mas alld de asegurar el adecuado suministro de bienes
y servicios publicos para los jovenes en el Estado de México, el
papel de las instituciones gubernamentales de los distintos 6r-
denes de gobierno en materia de juventud tendria que centrarse
en transmitir informacién a dicho segmento sobre los beneficios
de la educacién, en general, y en particular sobre la importan-
cia de prolongar su permanencia en el nivel educativo inmediato
superior que les corresponda, asi como acerca de las diferentes
opciones educativas disponibles en los lugares donde viven los
individuos pertenecientes a este grupo de la poblacion y en toda la
entidad, lo que redundaré en un mejor futuro para ellos. De igual
manera es fundamental brindarles, por ejemplo, informacién
relativa a la sexualidad responsable y al matrimonio, a fin de evi-
tarles que asuman responsabilidades y deberes propios de una
fase de mayor madurez, no de la juventud temprana.

En algin sentido, las instituciones gubernamentales
especializadas en brindar atencién a la juventud deberian ga-
rantizar el acceso de los jévenes a la informacién que requieren
en rubros como educacién, salud, empleo, entre otros.

Los joévenes aparecen como agentes econémicos que
concurren y participan en los mercados educativo y laboral,
pues demandan informacién para orientar su toma de decisio-
nes y se convierten en consumidores de servicios educativos o
en oferentes de mano de obra, cuando tratan de incorporarse a
la vida productiva.
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Asi, los jovenes constituyen destinatarios obligados
del esfuerzo gubernamental en materia de orientaciéon psi-
colégica, vocacional, laboral, sobre salud, vida conyugal,
cultura, recreacion, deporte, por ejemplo.

En el contexto mexiquense, muchos jévenes se desen-
vuelven en condiciones deinformacién imperfecta: incompleta
y asimétrica, nula o escasa, confusa y fragmentada, referente
tanto a las opciones de educacién media superior y superior,
como a las posibles alternativas de empleo y trabajo.

En tanto agentes econdmicos, los jovenes buscan
maximizar sus utilidades individuales eligiendo o seleccio-
nando con base en lo que saben, es decir, a partir de la
informacién con la que cuentan o de la cual disponen. En
consecuencia, disponer de informacién inadecuada puede
llevar al joven a un estado en el que es previsible una eleccién
inapropiada: imperfecta, suboptima, o sea alejada del 6ptimo
deseado; como resultado suele darse fracaso escolar, desercion,
abandono de los estudios, por mencionar algunos.

En muchos casos, los jévenes tienden a incorporarse
al mercado laboral en forma prematura, enfrentando situa-
ciones reales de vulnerabilidad asociadas al subempleo, con
precariedad salarial, sin las condiciones minimas de proteccién
social como un contrato de trabajo formal, que representan
escenarios de riesgo futuro para el individuo.

A los jovenes se les debe proporcionar informacién
suficiente y adecuada sobre sus opciones reales de empleo
al egresar de determinado nivel educativo (bdsico, medio y
superior) y, en el contexto especifico del presente estudio,
dentro de una economia como la mexiquense; al mismo
tiempo, se deberian establecer estructuras de incentivos
para favorecer e impulsar su mayor formacién profesional
y, respecto a los oferentes de empleo, para capacitar a los
individuos una vez que se han enrolado en la vida laboral
y productiva.

La permanencia en los estudios por parte de los jo-
venes y su insercién en la produccidn, al llegar a su etapa de



madurez, tiene una relacién estrecha con el tema del bono de-
mografico que estd en posibilidades de aprovechar el pais y el
Estado de México.

En un documento reciente sobre México elaborado
por la Organizacién para la Cooperacién y el Desarrollo
Econémicos (OCDE, 2012), se ha subrayado que para lograr
buenos resultados econdémicos y sociales, mitigando al mismo
tiempo la pobreza, es clave que el mercado laboral mexicano
funcione adecuadamente. El organismo sugiere emprender
reformas orientadas al fomento del empleo formal para que el
mercado contribuya a elevar el nivel de vida de los mexicanos
y a consolidar el crecimiento incluyente, en beneficio prin-
cipalmente de los jovenes.

Por otro lado, la OCDE refiere que el pais registra
avances significativos en materia educativa, destacando que
actualmente casi toda la poblacién infantil y adolescente de 5
a 14 afos asiste a la escuela y que se trabaja para incrementar
el ndmero de quienes terminan la ensefanza media y supe-
rior. No obstante, los estudiantes mexicanos han mostrado
un bajo desempeno en la prueba del Programa Internacional
para la Evaluacién de Estudiantes (PISA), de la OCDE. Adi-
cionalmente, una cuarta parte de los jévenes de 15 a 29 anos
no estudia ni trabaja. Por ello resulta fundamental mejorar
aun mas el sistema educativo. Esto mismo aplica en el caso del
Estado de México.

El organismo sugiere que es necesario fortalecer la
educacién preescolar y basica, mejorar el liderazgo y la calidad
de los docentes para alcanzar mayores progresos en los es-
tudiantes; ademas, se debe reforzar la educacién y formacién
profesional, asi como la educacién superior (OCDE, 2012).

En el ambito del Estado de México, se recomienda el es-
tablecimiento de una politica social de atencién a la juventud
que esté focalizada y diferenciada para las zonas metropolitanas
del Valle de México y Toluca, asi como para las no metropolita-
nas, la cual distinga esencialmente entre los individuos urbanos
y los rurales; esto se debe a que sus necesidades difieren segin
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las condiciones de vida, caracteristicas personales y grados de
marginacion, rezago social, pobreza multidimensional y desa-
rrollo humano, principalmente.

En otros términos, se debe garantizar el adecuado ac-
ceso de los jévenes a derechos sociales consagrados en la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, o bien
a la estructura de oportunidades.

La politica publica debe reconocer que existen dos
grandes demandas por parte de este grupo de la poblacién:
educacién formal y empleo, en concordancia con su sexo, ma-
duracién cronolégica y ciclo vital.

Finalmente, parece que la agenda de investigacién en
este tema ofrece una veta que requiere mayor profundizacién y
exploracidn futura.
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eeAnexo1
Estado de México, distribucion de la poblacién total de 14 a 29 anos por zona
y region administrativa, municipio y zona metropolitana, 2010

Zona Metropo-
Zona Metropo- No metropo-

litana de Toluca litanos

Nivel geografico litana del Valle
de México

Total general

Zona Nororiente

Region IV Cuautitlan 1zcalli

Coyotepec 11,534 11,534
Cuautitlan Izcalli 142,246 142,246
Huehuetoca 27,498 27,498
Tepotzotlan 25,787 25,787
Villa del Carbon 13,644 13,644

Region VIII Naucalpan

Huixquilucan 67,795 67,795
Isidro Fabela 2,959 2,959
Jilotzingo 5,315 5,315
Naucalpan de Juéarez 230,068 230,068
Nicolas Romero 105,300 105,300

Region Xl Tlalnepantla

Atizapan de Zaragoza 141,271 141,271
Tlalnepantla de Baz 175,898 175,898
Region XIV Tultitlan
Coacalco de Berriozabal 76,087 76,087
Cuautitlan 37,290 37,290
Melchor Ocampo 14,148 14,148
Teoloyucan 18,269 18,269
Tultepec 26,493 26,493
Tultitlan 152,035 152,035

Continua...



Continuacién anexo 1...

Zona Metropo-

Nivel geografico litana del Valle
de México

Zona Metropo- No metropo-
litana de Toluca litanos

Total general

Regién XVI Zumpango

Apaxco 7,989 7,989
Hueypoxtla 11,891 11,891
Jaltenco 7,350 7,350
Nextlalpan 10,105 10,105
Tequixquiac 9,744 9,744
Tonanitla 2,831 2,831
Zumpango 44,852 44,852

Jévenes y desarrollo social en el Estado de México

+ Angel Mauricio Reyes Terrén « Moisés Elizarrards Herndndez - Rigoberto Pérez Gutiérrez

Regioén | Amecameca

Amecameca 13,729 13,729
Atlautla 8,204 8,204
Ayapango 2,497 2,497
Chalco 92,884 92,884
Cocotitlan 3,302 3,302
Ecatzingo 2,902 2,902
Juchitepec 6,960 6,960
Ozumba 7,977 7,977
Temamatla 3,154 3,154
Tenango del Aire 2,996 2,996 .
Tepetlixpa 5,445 5,445
Tlalmanalco 12,708 12,708
Valle de Chalco Solidaridad 111,930 111,930

Region Ill Chimalhuacan

Chicoloapan 46,906 46,906
Chimalhuacan 189,772 189,772
Ixtapaluca 133,543 133,543
La Paz 74,241 74,241

Regioén IX Nezahualcéyotl

Nezahualcoéyotl 303,202 303,202
Regién V Bis Otumba
Acolman 37,221 37,221

Contindua...
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Continuacién anexo 1...

Zona Metropo-
Zona Metropo- No metropo-

litana de Toluca litanos

Nivel geografico litana del Valle
de México

Total general

Zona Oriente

Regién V Bis Otumba

Axapusco 7,189 7,189
Nopaltepec 2,354 2,354
Otumba 10,061 10,061
San Martin de las Piramides 7,078 7,078
Temascalapa 10,333 10,333
Teotihuacan 14,956 14,956

Region V Ecatepec

Ecatepec de Morelos 474177 474177

Tecamac 95,699 95,699

Regién XI Texcoco

Atenco 15,757 15,757
Chiautla 7,493 7,493
Chiconcuac 6,574 6,574
Papalotla 1,136 1,136
Tepetlaoxtoc 8,000 8,000
Texcoco 68,180 68,180
Tezoyuca 9,948 9,948
Zona Toluca

Region Il Atlacomulco

Acambay 17,794 17,794
Aculco 13,420 13,420
Atlacomulco 28,783 28,783
Chapa de Mota 8,421 8,421
El Oro 10,447 10,447
Ixtlahuaca 43,765 43,765
Jilotepec 24,911 24,911
Jocotitlan 17,893 17,893
Morelos 7,938 7,938
Polotitlan 3,606 3,606
San Felipe del Progreso 37,944 37,944
San José del Rincon 28,645 28,645
Soyaniquilpan de Juarez 3,366 3,366

Continua...



Continuacién anexo 1...

Nivel geografico

Zona Toluca

Zona Metropo-
litana del Valle
de México

Zona Metropo-
litana de Toluca

No metropo-
litanos

Total general

Region Il Atlacomulco

Temascalcingo 18,462 18,462
Timilpan 4,379 4,379
Region VI Ixtapan de la Sal
Almoloya de Alquisiras 4,185 4,185
Coatepec Harinas 10,736 10,736
Ixtapan de la Sal 9,799 9,799
Joquicingo 3,826 3,826
Malinalco 7,346 7,346
Ocuilan 9,465 9,465
San Simén de Guerrero 1,794 1,794
Sultepec 7,110 7,110
Temascaltepec 9,534 9,534
Tenancingo 27,067 27,067
Texcaltitlan 5,120 5,120
Tonatico 3,311 3,311
Villa Guerrero 18,272 18,272
Zacualpan 4,167 4,167
Zumpahuacan 4,880 4,880
Region VIl Lerma
Atizapan 3,110 3,110
Capulhuac 10,038 10,038
Jiquipilco 20,624 20,624
Lerma 38,368 38,368
Ocoyoacac 17,524 17,524
Otzolotepec 23,963 23,963
San Mateo Atenco 21,072 21,072
Temoaya 27,819 27,819
Tianguistenco 20,979 20,979
Xalatlaco 8,214 8,214
Xonacatlan 13,651 13,651
Continda...
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Continuacién anexo 1...

Nivel geogréfico

Zona Metropo-
litana del Valle
de México

Zona Metropo-
litana de Toluca

No metropo-
litanos

Total general

Zona Toluca

Region X Tejupilco

Amatepec 7,166 7,166
Luvianos 7,967 7,967
Regién X Tejupilco
Tejupilco 20,713 20,713
Tlatlaya 9,093 9,093
Region XllI Bis Metepec
Almoloya del Rio 3,225 3,225
Calimaya 13,550 13,550
Chapultepec 2,586 2,586
Metepec 60,214 60,214
Mexicaltzingo 3,491 3,491
Rayon 3,596 3,596
San Antonio la Isla 5,879 5,879
Tenango del Valle 23,223 23,223
Texcalyacac 1,456 1,456
Regién Xlil Toluca
Almoloya de Juarez 44,293 44,293
Toluca 234,696 234,696
Zinacantepec 49,952 49,952
Regién XV Valle de Bravo
Amanalco 7,042 7,042
Donato Guerra 10,501 10,501
Ixtapan del Oro 1,924 1,924
Otzoloapan 1,480 1,480
Santo Tomas 2,814 2,814
Valle de Bravo 18,913 18,913
Villa de Allende 15,163 15,163
Villa Victoria 29,604 29,604
Zacazonapan 1,176 1,176
Total general 3,166,907 532,835 648,630 4,348,372

Fuente: elaboracién propia a partir de informacién del Censo de Poblacién y Vivienda 2010,
INEG]I, y de la Delimitacién de las zonas metropolitanas de México 2005, CONAPO.



eeAnexo 2. g8
Estado de México, distribucion de la poblacidn total de 14 a 29 afios por zona, & @
region administrativa, municipio y grado de marginacion, 2010 % S
o
Nivel geografico Muy alto Alto ‘ Medio ‘ uy bajo ‘ GE E r‘;
general — e
S
Zona Nororiente 16,603 49,665 1,302,131 1,368,399 5 "8
Regién IV Cuautitlan 1zcalli 13,644 11,534 195,531 220,709 TS C%D
Coyotepec 11,534 11,534 g ;[\)]
Cuautitlan Izcalli 142,246 142,246 Té E
Huehuetoca 27,498 27,498 _g g
Tepotzotlan 25,787 25,787 Z\ Eg,
Villa del Carbén 13,644 13,644 % §
Regién VIII Naucalpan 2,959 5,315 403,163 411,437 2\ E
Huixquilucan 67,795 67,795 Lg
Isidro Fabela 2,959 2,959 Eé
Jilotzingo 5,315 5,315 .
Naucalpan de Juarez 230,068 230,068 «5
Nicolas Romero 105,300 105,300 [E
Regién XIl Tlalnepantla 317,069 317,169 8
Atizapan de Zaragoza 141,271 141,271 ‘%:
Tlalnepantla de Baz 175808 175,898 g
Regién XIV Tultitlan 324,322 324,322 g
Coacalco de Berriozabal 76,087 76,087 'Tu;)n
Cuautitlan 37,290 37,290 :::
Melchor Ocampo 14,148 14,148 :
Teoloyucan 18,269 18,269
Tultepec 26,493 26,493
Tultitlan 152,035 152,035
Regién XVI Zumpango 32,816 61,946 94,762
Apaxco 7,989 7,989
Hueypoxtla 11,891 11,891
Jaltenco 7,350 7,350
Nextlalpan 10,105 10,105
Tequixquiac 9,744 9,744
Tonanitla 2,831 2,831
Zumpango 44,852 44,852
Continda...
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Continuacién anexo 2...

Nivel geografico ‘ uy alto Alto ‘ Medio uy bajo ‘ g::::IaI

Zona Oriente 18,295 583,745 1,196,468 1,798,508
Regién | Amecameca 11,106 247,572 16,010 274,688
Amecameca 13,729 13,729
Atlautla 8,204 8,204
Ayapango 2,497 2,497
Chalco 92,884 92,884
Cocotitlan 3,302 3,302
Ecatzingo 2,902 2,902
Juchitepec 6,960 6,960
Ozumba 7,977 7,977
Temamatla 3,154 3,154
Tenango del Aire 2,996 2,996
Tepetlixpa 5,445 5,445
Tlalmanalco 12,708 12,708
Jaje de Chalco 111,930 111,930
Regién Il Chimalhuacan 264,013 180,449 444,462
Chicoloapan 46,906 46,906
Chimalhuacan 189,772 189,772
Ixtapaluca 133,543 133,543
La Paz 74,241 74,241
Regién IX Nezahualcéyotl 303,202 303,202
Nezahualcéyotl 303,202 303,202
Regién V Bis Otumba 7,189 29,826 52,177 89,192
Acolman 37,221 37,221
Axapusco 7,189 7,189
Nopaltepec 2,354 2,354
Otumba 10,061 10,061
San Martin de las 7,078 7,078
Temascalapa 10,333 10,333
Teotihuacan 14,956 14,956

Continua...



Continuacién anexo 2...

Nivel geografico

Muy alto

Total

uvbaig general

Zona Oriente 18,295 583,745 1,196,468 1,798,508
Region V Ecatepec 569,876 569,876
Ecatepec de Morelos 474177 13,729
Tecamac 95,699 8,204
Regién XI Texcoco 42,334 74,754 117,088
Atenco 15,757 15,757
Chiautla 7,493 7,493
Chiconcuac 6,574 6,574
Papalotla 1,136 1,136
Tepetlaoxtoc 8,000 8,000
Texcoco 68,180 68,180
Tezoyuca 9,948 9,948
Zona Toluca 11,277 152,887 468,467 151,370 397,464 1,181,465
Region Il Atlacomulco 66,589 203,185 269,774
Acambay 17,794 17,794
Aculco 13,420 13,420
Atlacomulco 28,783 28,783
Chapa de Mota 8,421 8,421
El Oro 10,447 10,447
Ixtlahuaca 43,765 43,765
Jilotepec 24,911 24,911
Jocotitlan 17,893 17,893
Morelos 7,938 7,938
Polotitlan 3,606 3,606
San Felipe del Progreso 37,944 37,944
San José del Rincon 28,645 28,645
Soyaniquilpan de Juarez 3,366 3,366
Temascalcingo 18,462 18,462
Timilpan 4,379 4,379
Continda...
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Anexos

Continuacién anexo 2...

Nivel geografico ‘ y alto Alto ‘ Medio ‘ Bajo uy bajo ‘ g:::earlal
Zona Toluca 11,277 152,887 468,467 151,370 397,464 1,181,465
Regién VI Ixtapan de la Sal 11,277 4,880 107,144 3,311 126,612
Almoloya de Alquisiras 4,185 4,185
Coatepec Harinas 10,736 10,736
Ixtapan de la Sal 9,799 9,799
Joquicingo 3,826 3,826
Malinalco 7,346 7,346
QOcuilan 9,465 9,465
San Simon de Guerrero 1,794 1,794
Sultepec 7,110 7,110
Temascaltepec 9,534 9,534
Tenancingo 27,067 27,067
Texcaltitlan 5,120 5,120
Tonatico 3,311 3,311
Villa Guerrero 18,272 18,272
Zacualpan 4,167 4,167
Zumpahuacan 4,880 4,880
Regioén VIl Lerma 80,620 37,740 87,002 205,362
Atizapan 3,110 3,110
Capulhuac 10,038 10,038
Jiquipilco 20,624 20,624
Lerma 38,368 38,368
Ocoyoacac 17,524 17,524
Otzolotepec 23,963 23,963
San Mateo Atenco 21,072 21,072
Temoaya 27,819 27,819
Tianguistenco 20,979 20,979
Xalatlaco 8,214 8,214
Xonacatlan 13,651 13,651

Continua...



Continuacién anexo 2...

Nivel geografico Muy alto Alto ‘ Medio ‘ Bajo ‘ uy bajo ‘ g:ﬁ:'lal

Zona Toluca 11,277 152,887 468,467 151,370 397,464 1,181,465
Regién X Tejupilco 24,226 20,713 44,939
Amatepec 7,166 7,166
Luvianos 7,967 7,967
Tejupilco 20,713 20,713
Tlatlaya 9,093 9,093
Regién VIl Lerma 41,454 75,766 117,220
Almoloya del Rio 3,225 3,225
Calimaya 13,550 13,550
Chapultepec 2,586 2,586
Metepec 60,214 60,214
Mexicaltzingo 3,491 3,491
Rayén 3,596 3,596
San Antonio la Isla 5,879 5,879
Tenango del Valle 23,223 23,223
Texcalyacac 1,456 1,456
Regioén Xl Toluca 44,293 49,952 234,696 328,941
Almoloya de Juarez 44,293 44,293
Toluca 234,696 234,696
Zinacantepec 49,952 49,952
Regioén XV Valle de Bravo 57,192 12,512 18,913 88,617
Amanalco 7,042 7,042
Donato Guerra 10,501 10,501
Ixtapan del Oro 1,924 1,924
Otzoloapan 1,480 1,480
Santo Tomas 2,814 2,814
Valle de Bravo 18,913 18,913
Villa de Allende 15,163 15,163
Villa Victoria 29,604 29,604
Zacazonapan 1,176 1,176
Total general 11,277 152,887 503,365 784,780 2,896,063 4,348,372

Fuente: elaboracién propia a partir de informacién del Censo de Poblacién y Vivienda 2010, INEGI,

y de los Indices de Marginacién por Entidad Federativa y Municipio 2010, CONAPO.
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Anexos

esAnexo 3.
Estado de México, distribucidn de la poblacidn total de 14 a 29 afios por zona,
region administrativa, municipio y grado de rezago social, 2010

Nivel geografico Alto Medio Bajo Muy bajo g:ﬁ::rlal

Zona Nororiente 13,644 14,850 1,339,905 1,368,399
Region IV Cuautitlan Izcalli 13,644 207,065 220,709
Coyotepec 11,534 11,534
Cuautitlan Izcalli 142,246 142,246
Huehuetoca 27,498 27,498
Tepotzotlan 25,787 25,787
Villa del Carbon 13,644 13,644
Regioén VIII Naucalpan 2,959 2,959 408,478 411,437
Huixquilucan 67,795 67,795
Isidro Fabela 2,959 2,959
Jilotzingo 5,315 5,315
Naucalpan de Juarez 230,068 230,068
Nicolas Romero 105,300 105,300
Region Xl Tlalnepantla 317,169 317,169
Atizapan de Zaragoza 141,271 141,271
Tlalnepantla de Baz 175,898 175,898
Region XIV Tultitlan 324,322 324,322
Coacalco de Berriozabal 76,087 76,087
Cuautitlan 37,290 37,290
Melchor Ocampo 14,148 14,148
Teoloyucan 18,269 18,269
Tultepec 26,493 26,493
Tultitlan 152,035 152,035
Region XVI Zumpango 11,891 82,871 94,762
Apaxco 7,989 7,989
Hueypoxtla 11,891 11,891
Jaltenco 7,350 7,350
Nextlalpan 10,105 10,105
Tequixquiac 9,744 9,744
Tonanitla 2,831 2,831
Zumpango 44,852 44,852

Continua...



Continuacién anexo 3...

Nivel geografico ‘ Alto ‘ Medio ‘ Bajo ‘ uy bajo ‘ g::t::lal
Zona Oriente 38,677 1,759,831 1,798,508
Region | Amecameca 31,488 243,200 274,688
Amecameca 13,729 13,729
Atlautla 8,204 8,204
Ayapango 2,497 2,497
Chalco 92,884 92,884
Cocotitlan 3,302 3,302
Ecatzingo 2,902 2,902
Juchitepec 6,960 6,960
Ozumba 7,977 7,977
Temamatla 3,154 3,154
Tenango del Aire 2,996 2,996
Tepetlixpa 5,445 5,445
Tlalmanalco 12,708 12,708
Jalle de Chalco 111,930 111,930
Regién Il Chimalhuacan 444,462 444,462
Chicoloapan 46,906 46,906
Chimalhuacan 189,772 189,772
Ixtapaluca 133,543 133,543
La Paz 74,241 74,241
Region IX Nezahualcoyotl 303,202 303,202
Nezahualcoyotl 303,202 303,202
Regién V Bis Otumba 7,189 82,003 89,192 89,192
Acolman 37,221 37,221 37,221
Axapusco 7,189 7,189 7,189
Nopaltepec 2,354 2,354 2,354
Otumba 10,061 10,061 10,061
S Martin do las 7,078 7,078 7,078
Temascalapa 10,333 10,333 10,333
Teotihuacan 14,956 14,956 14,956

Continua...
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Continuacién anexo 3...

Nivel geografico Alto Medio Bajo Muy bajo g:ztei:lal
Zona Oriente 18,295 583,745 1,196,468 1,798,508
Regién V Ecatepec 569.876 569,876
Ecatepec de Morelos 474177 474177
Tecamac 95,699 95,699
Regién XI Texcoco 117,088 117,088
Atenco 15,757 15,757
Chiautla 7,493 7,493
Chiconcuac 6,574 6,574
Papalotla 1,136 1,136
Tepetlaoxtoc 8,000 8,000
Texcoco 68,180 68,180
Tezoyuca 9,948 9,948
Zona Toluca 133,134 284,270 233,668 530,393 1,181,465
Regién Il Atlacomulco 66,589 109,800 89,779 3,606 269,774
Acambay 17,794 17,794
Aculco 13,420 13,420
Atlacomulco 28,783 28,783
Chapa de Mota 8,421 8,421
El Oro 10,447 10,447
Ixtlahuaca 43,765 43,765
Jilotepec 24,911 24,911
Jocotitlan 17,893 17,893
Morelos 7,938 7,938
Polotitlan 3,606 3,606
San Felipe del Progreso 37,944 37,944
San José del Rincén 28,645 28,645
Soyaniquilpan de Juarez 3,366 3,366
Temascalcingo 18,462 18,462
Timilpan 4,379 4,379

Continua...



Continuacién anexo 3...

Nivel geografico Muy bajo g:zt;lal
Zona Toluca 133,134 284,270 233,668 530,393 1,181,465
Region VI Ixtapan de la Sal 11,277 48,542 63,482 3,311 126,612
Almoloya de Alquisiras 4,185 4,185
Coatepec Harinas 10,736 10,736
Ixtapan de la Sal 9,799 9,799
Joquicingo 3,826 3,826
Malinalco 7,346 7,346
Ocuilan 9,465 9,465
San Simén de Guerrero 1,794 1,794
Sultepec 7,110 7,110
Temascaltepec 9,534 9,534
Tenancingo 27,067 27,067
Texcaltitlan 5,120 5,120
Tonatico 3,311 3,311
Villa Guerrero 18,272 18,272
Zacualpan 4,167 4,167
Zumpahuacan 4,880 4,880
Region VIl Lerma 48,443 32,177 124,742 205,362
Atizapan 3,110 3,110
Capulhuac 10,038 10,038
Jiquipilco 20,624 20,624
Lerma 38,368 38,368
Ocoyoacac 17,524 17,524
Otzolotepec 23,963 23,963
San Mateo Atenco 21,072 21,072
Temoaya 27,819 27,819
Tianguistenco 20,979 20,979
Xalatlaco 8,214 8,214
Xonacatlan 13,651 13,651
Continda...
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Continuacién anexo 3...

Nivel geografico ‘ Alto ‘ Medio ‘ Bajo ‘ Muy bajo gZ::'IaI

Zona Toluca 133,134 284,270 233,668 530,393 1,181,465
Regién X Tejupilco 24,226 20,713 44,939
Amatepec 7,166 7,166 7,166
Luvianos 7,967 7,967 7,967
Tejupilco 20,713 20,713
Tlatlaya 9,093 9,093 9,093
Regién VIl Lerma 23,223 93,997 117,220
Almoloya del Rio 3,225
Calimaya 13,550 13,550
Chapultepec 2,586 2,586
Metepec 60,214 60,214
Mexicaltzingo 3,491 3,491
Rayon 3,596 3,596
San Antonio la Isla 5,879 5,879
Tenango del Valle 23,223 23,223
Texcalyacac 1,456 1,456
Region Xlil Toluca 44,293 284,648 328,941
Almoloya de Juarez 44,293 44,293
Toluca 234,696 234,696
Zinacantepec 49,952 49,952
Regién XV Valle de Bravo 55,268 8,966 4,294 20,089 88,617
Amanalco 7,042 7,042
Donato Guerra 10,501 10,501
Ixtapan del Oro 1,924 1,924 1,924
Otzoloapan 1,480 1,480
Santo Tomas 2,814 2,814
Valle de Bravo 18,913 18,913
Villa de Allende 15,163 15,163
Villa Victoria 29,604 29,604
Zacazonapan 1,176 1,176
Total general 133,134 297,914 287,195 3,630,129 4,348,372

Fuente: elaboracién propia a partir de informacién del Censo de Poblacién y Vivienda 2010,
INEGI, y de los Indices de Rezago Social por Municipio 2010, CONEVAL.



*sAnexo 4.
Estado de México, distribucién de la poblacion total de 14 a 29 anos
por zona, region administrativa, municipio y porcentaje de pobreza

multidimensional, 2010
Porcentaje de pobreza
Total

De75a ‘ general

Nivel geografico

De0a25 | De25a50 | De50a75

Jévenes y desarrollo social en el Estado de México
lizarrards Hernandez « Rigoberto Pérez Gutiérrez

100
Zona Nororiente 113,377 1,187,284 67,738 1,368,399
Regién IV Cuautitlan 1zcalli 195,531 25,178 220,709
Coyotepec 11,534 11,534
Cuautitlan Izcalli 142,246 142,246
Huehuetoca 27,498 27,498
Tepotzotlan 25,787 25,787
Villa del Carbén 13,644 13,644
Regién VIII Naucalpan 411,437 411,437 Lg
Huixquilucan 67,795 67,795 é
Isidro Fabela 2,959 2,959 E.
Jilotzingo 5,315 5,315 RS
Naucalpan de Juarez 230,068 230,068 E)
Nicolas Romero 105,300 105,300 é
Region Xl Tlalnepantla 317,169 317,169 Dﬁw
Atizapan de Zaragoza 141,271 141,271 ;
Tlalnepantla de Baz 175,898 175,898 §
Regién XIV Tultitlan 113,377 210,945 324,322 o)
Coacalco de Berriozabal 76,087 76,087 :;:D
Cuautitlan 37,290 37,290 °
Melchor Ocampo 14,148 14,148
Teoloyucan 18,269 18,269
Tultepec 26,493 26,493
Tultitlan 152,035 152,035
Regién XVI Zumpango 52,202 42,560 94,762
Apaxco 7,989 7,989
Hueypoxtla 11,891 11,891
Jaltenco 7,350 7,350
Nextlalpan 10,105 10,105
Tequixquiac 9,744 9,744
Tonanitla 2,831 2,831
Zumpango 44,852 44,852
Contindga...
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Continuacién anexo 4...

Porcentaje de pobreza

Nivel geografico De75a iz |

De0a25 | De25a50 | De50a75 T genera
Zona Oriente 1,283,637 514,871 1,798,508
Region | Amecameca 35,390 239,298 274,688
Amecameca 13,729 13,729
Atlautla 8,204 8,204
Ayapango 2,497 2,497
Chalco 92,884 92,884
Cocotitlan 3,302 3,302
Ecatzingo 2,902 2,902
Juchitepec 6,960 6,960
Ozumba 7,977 7,977
Temamatla 3,154 3,154
Tenango del Aire 2,996 2,996
Tepetlixpa 5,445 5,445
Tlalmanalco 12,708 12,708
Valle de Chalco Solidaridad 111,930 111,930
Regién lll Chimalhuacan 254,690 189,772 444,462

Chicoloapan 46,906 46,906

Chimalhuacan 189,772 189,772

Ixtapaluca 133,543 133,543

La Paz 74,241 74,241
Region IX Nezahualcoyotl 303,202 303,202
Nezahualcoéyotl 303,202 303,202
Regién V Bis Otumba 44,299 44,893 89,192
Acolman 37,221 37,221
Axapusco 7,189 7,189
Nopaltepec 2,354 2,354
Otumba 10,061 10,061
San Martin de las Piramides 7,078 7,078
Temascalapa 10,333 10,333
Teotihuacan 14,956 14,956

Continua...



Continuacién anexo 4...

Nivel geografico

Porcentaje de pobreza
Total

g 3
g kB
g9
3G
)

—U N
S 2
LR
S
De25a50 | De50a75 D': gg a ‘ gonels @ o
T 3

Zona Oriente 1,283,637 514,871 1,798,508 5 ”8
— B0

Region V Ecatepec 569,876 569,876 8 ~
9 .

Ecatepec de Morelos 474177 474177 g 5
Tecamac 95,699 95,699 o=
58

Regién XI Texcoco 76,180 40,908 117,088 5

T

Atenco 15,757 15,757 » 2

oS

S =

Chiautla 7,493 7,493 q>) H

o 8

Chiconcuac 6,574 6,574 = .5

Papalotla 1,136 1,136 3

°

Tepetlaoxtoc 8,000 8,000 E

Texcoco 68,180 68,180 ;:

Re)

Tezoyuca 9,948 9,948 ]

)

Zona Toluca 327,720 754,774 98,971 1,181,465 Ej

9]

Region Il Atlacomulco 203,185 66,589 269,774 ‘E\

Acambay 17,794 17,794 Ag

Aculco 13,420 13,420 §

Atlacomulco 28,783 28,783 E

)

)

Chapa de Mota 8,421 8,421 :C:

El Oro 10,447 10,447 .
Ixtlahuaca 43,765 43,765
Jilotepec 24,911 24,911
Jocotitlan 17,893 17,893
Morelos 7,938 7,938
Polotitlan 3,606 3,606
San Felipe del Progreso 37,944 37,944
San José del Rincon 28,645 28,645
Soyaniquilpan de Juarez 3,366 3,366
Temascalcingo 18,462 18,462
Timilpan 4,379 4,379

Continua...
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Continuacién anexo 4...

Porcentaje de pobreza
Total

general

Nivel geografico

0a25 | De25a50 | De

Zona Toluca 133,134 284,270 233,668 530,393 1,181,465
Regién VI Ixtapan de la Sal 114,622 11,990 126,612 126,612
Almoloya de Alquisiras 4,185 4,185 4,185
Coatepec Harinas 10,736 10,736 10,736
Ixtapan de la Sal 9,799 9,799 9,799
Joquicingo 3,826 3,826 3,826
Malinalco 7,346 7,346 7,346
Ocuilan 9,465 9,465 9,465
San Simén de Guerrero 1,794 1,794 1,794
Sultepec 7,110 7,110 7,110
Temascaltepec 9,534 9,534 9,534
Tenancingo 27,067 27,067 27,067
Texcaltitlan 5,120 5,120 5,120
Tonatico 3,311 3,311 3,311
Villa Guerrero 18,272 18,272 18,272
Zacualpan 4,167 4,167 4,167
Zumpahuacan 4,880 4,880 4,880
Region VIl Lerma 17,524 187,838 205,362 205,362
Atizapan 3,110 3,110 3,110
Capulhuac 10,038 10,038 10,038
Jiquipilco 20,624 20,624 20,624
Lerma 38,368 38,368 38,368
Ocoyoacac 17,524 17,524 17,524
Otzolotepec 23,963 23,963 23,963
San Mateo Atenco 21,072 21,072 21,072
Temoaya 27,819 27,819 27,819
Tianguistenco 20,979 20,979 20,979
Xalatlaco 8,214 8,214 8,214
Xonacatlan 13,651 13,651 13,651

Continua...



Continuacién anexo 4...

Nivel geografico

Porcentaje de pobreza

De25a50 | De50a 75

Total
general

Zona Toluca 327,720 754,774 98,971 1,181,465
Regién X Tejupilco 36,972 7,967 44,939
Amatepec 7,166 7,166
Luvianos 7,967 7,967
Tejupilco 20,713 20,713
Tlatlaya 9,093 9,093
Regioén VIl Lerma 75,500 41,720 117,220
Almoloya del Rio 3,225 3,225
Calimaya 13,550 13,550
Chapultepec 2,586 2,586
Metepec 60,214 60,214
Mexicaltzingo 3,491 3,491
Rayon 3,596 3,596
San Antonio la Isla 5,879 5,879
Tenango del Valle 23,223 23,223
Texcalyacac 1,456 1,456
Regién Xl Toluca 234,696 94,245 328,941
Almoloya de Juarez 44,293 44,293
Toluca 234,696 234,696
Zinacantepec 49,952 49,952
Regioén XV Valle de Bravo 76,192 12,425 88,617
Amanalco 7,042 7,042
Donato Guerra 10,501 10,501
Ixtapan del Oro 1,924 1,924
Otzoloapan 1,480 1,480
Santo Tomas 2,814 2,814
Valle de Bravo 18,913 18,913
Villa de Allende 15,163 15,163
Villa Victoria 29,604 29,604
Zacazonapan 1,176 1,176
Total general 2,798,641 1,337,383 98,971 4,348,372

Fuente: elaboracién propia a partir de informacién del Censo de Poblacién y Vivienda 2010,

INEG]I, y de los Resultados de Pobreza por Municipios 2010, CONEVAL.
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Anexos

esAnexo 5.

Estado de México, distribucion de la poblacién total de 14 a 29 afios por
zona, regién administrativa, municipio y valor del Indice de Desarrollo
Humano, 2010

Valor del indice de Desarrollo Humano

Continua...

Nivel geografico U]
06207 | 0.7120.8 | 081209 | 0.9ymas | 9eneral

Zona Nororiente 33,809 1,116,257 218,333 1,368,399
Regioén IV Cuautitlan Izcalli 13,644 64,819 142,246 220,709
Coyotepec 11,534 11,534
Cuautitlan Izcalli 142,246 142,246
Huehuetoca 27,498 27,498
Tepotzotlan 25,787 25,787
Villa del Carbon 13,644 13,644
Regioén VIII Naucalpan 8,274 403,163 411,437
Huixquilucan 67,795 67,795
Isidro Fabela 2,959 2,959
Jilotzingo 5,315 5,315
Naucalpan de Juéarez 230,068 230,068
Nicolas Romero 105,300 105,300
Regién Xl Tlalnepantla 317,169 317,169
Atizapan de Zaragoza 141,271 141,271
Tlalnepantla de Baz 175,898 175,898
Regién XIV Tultitlan 248,235 76,087 324,322
Coacalco de Berriozabal 76,087 76,087
Cuautitlan 37,290 37,290
Melchor Ocampo 14,148 14,148
Teoloyucan 18,269 18,269
Tultepec 26,493 26,493
Tultitlan 152,035 152,035
Regién XVI Zumpango 11,891 82,871 94,762
Apaxco 7,989 7,989
Hueypoxtla 11,891 11,891
Jaltenco 7,350 7,350
Nextlalpan 10,105 10,105
Tequixquiac 9,744 9,744
Tonanitla 2,831 2,831



Continuacién anexo 5... g3
% E
NN
Valor del indice de Desarrollo Humano - = 5
Etiquetas de fila ota ! ’% L[z
06207 | 071208 | 0.81a0.9 | 09ymas | 9°ner g3
< O
Zona Nororiente 33,809 1,116,257 218,333 1,368,399 E %
S
Regioén IV Cuautitlan Izcalli 13,644 64,819 142,246 220,709 ‘é E
v O
Zumpango 44,852 44,852 = éb
Q
Zona Oriente 61,425 1,737,083 1,798,508 Q .
O N
Regién | Amecameca 31,488 243,200 274,688 % _GC“
= g
Amecameca 13,729 13,729 =
L=
9]
Atlautia 8,204 8,204 = s
A 2,497 2,497 g &
yapango , g 5 E
Chalco 92,884 92,884 % =
—_ N
Cocotitian 3,302 3,302 m
%]
Ecatzingo 2,902 2,902 2
)
Juchitepec 6,960 6,960 =
Ozumba 7,977 7,977 a
Re)
Temamatla 3,154 3,154 E
Tenango del Aire 2,996 2,996 [—,
9]
>
Tepetlixpa 5,445 5,445 mﬂ)
Tlalmanalco 12,708 12,708 8
Valle de Chalco Solidaridad 111,930 111,930 §
Region Il Chimalhuacan 444,462 444,462 E
)
Chicoloapan 46,906 46,906 &
<
Chimalhuacan 189,772 189,772 .
Ixtapaluca 133,543 133,543
La Paz 74,241 74,241
Regioén IX Nezahualcoyotl 303,202 303,202
Nezahualcéyotl 303,202 303,202
Region V Bis Otumba 29,937 59,255 89,192
Acolman 37,221 37,221
Axapusco 7,189 7,189
Nopaltepec 2,354 2,354
Otumba 10,061 10,061
San Martin de las Piramides 7,078 7,078
Temascalapa 10,333 10,333
Teotihuacan 14,956 14,956
Continda...
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Anexos

Continuacién anexo 5...

Etiquetas de fila

Valor del indice de Desarrollo Humano
Total

‘ 0.6a0.7 ‘ 0.71a0.8 ‘ 0.81a0.9

09y més ‘ general

Zona Oriente 61,425 1,737,083 1,798,508
Regién V Ecatepec 569,876 569,876
Ecatepec de Morelos 474177 474177
Tecamac 95,699 95,699
Region XI Texcoco 117,088 117,088
Atenco 15,757 15,757
Chiautla 7,493 7,493
Chiconcuac 6,574 6,574
Papalotla 1,136 1,136
Tepetlaoxtoc 8,000 8,000
Texcoco 68,180 68,180
Tezoyuca 9,948 9,948
Zona Toluca 176,901 599,309 345,041 60,214 1,181,465
Regién Il Atlacomulco 74,527 195,247 269,774
Acambay 17,794 17,794
Aculco 13,420 13,420
Atlacomulco 28,783 28,783
Chapa de Mota 8,421 8,421
El Oro 10,447 10,447
Ixtlahuaca 43,765 43,765
Jilotepec 24,911 24,911
Jocotitlan 17,893 17,893
Morelos 7,938 7,938
Polotitlan 3,606 3,606
San Felipe del Progreso 37,944 37,944
San José del Rincén 28,645 28,645
Soyaniquilpan de Juarez 3,366 3,366
Temascalcingo 18,462 18,462
Timilpan 4,379 4,379

Continua...



Continuacién anexo 5...

Etiquetas de fila

0.71a0.8

Valor del indice de Desarrollo Humano

‘ 0.6a0.7

0.81a0.9

0.9y mas ‘

Total
general

Zona Toluca 176,901 599,309 345,041 60,214 1,181,465
Regién VI Ixtapan de la Sal 21,524 105,088 126,612
Almoloya de Alquisiras 4,185 4,185
Coatepec Harinas 10,736 10,736
Ixtapan de la Sal 9,799 9,799
Joquicingo 3,826 3,826
Malinalco 7,346 7,346
Ocuilan 9,465 9,465
San Simoén de Guerrero 1,794 1,794
Sultepec 7,110 7,110
Temascaltepec 9,534 9,534
Tenancingo 27,067 27,067
Texcaltitlan 5,120 5,120
Tonatico 3,311 3,311
Villa Guerrero 18,272 18,272
Zacualpan 4,167 4,167
Zumpahuacan 4,880 4,880
Regién VIl Lerma 115,250 90,112 205,362
Atizapan 3,110 3,110
Capulhuac 10,038 10,038
Jiquipilco 20,624 20,624
Lerma 38,368 38,368
Ocoyoacac 17,524 17,524
Otzolotepec 23,963 23,963
San Mateo Atenco 21,072 21,072
Temoaya 27,819 27,819
Tianguistenco 20,979 20,979
Xalatlaco 8,214 8,214
Xonacatlan 13,651 13,651

Continua...
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Anexos

Continuacién anexo 5...

Valor del indice de Desarrollo Humano
Total

‘ general

Etiquetas de fila

‘ 0.6a0.7 ‘ 0.71a0.8 ‘ 0.81a0.9

0.9y mas
Zona Toluca 176,901 599,309 345,041 60,214 1,181,465
Region X Tejupilco 17,060 27,879 44,939
Amatepec 7,166 7,166
Luvianos 7,967 7,967
Tejupilco 20,713 20,713
Tlatlaya 9,093 9,093
Regién VIl Lerma 36,773 20,233 60,214 117,220
Almoloya del Rio 3,225 3,225
Calimaya 13,550 13,550
Chapultepec 2,586 2,586
Metepec 60,214 60,214
Mexicaltzingo 3,491 3,491
Rayoén 3,596 3,596
San Antonio la Isla 5,879 5,879
Tenango del Valle 23,223 23,223
Texcalyacac 1,456 1,456
Regién Xl Toluca 94,245 234,696 328,941
Almoloya de Juarez 44,293 44,293
Toluca 234,696 234,696
Zinacantepec 49,952 49,952
Regién XV Valle de Bravo 63,790 24,827 88,617
Amanalco 7,042 7,042
Donato Guerra 10,501 10,501
Ixtapan del Oro 1,924 1,924
Otzoloapan 1,480 1,480
Santo Tomas 2,814 2,814
Valle de Bravo 18,913 18,913
Villa de Allende 15,163 15,163
Villa Victoria 29,604 29,604
Zacazonapan 1,176 1,176
Total general 176,901 694,543 3,198,381 278,547 4,348,372

Fuente: elaboracién propia a partir de informacion del Censo de Poblacién y Vivienda 2010,
INEG], y del Indice de Desarrollo Humano Municipal en México 2000-2005 (base de
datos), PNUD/México.
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